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Zusammenfassung

Im PrieRnitztal in Mddling, am 6stlichen Rand des Biospharenparks Wienerwald (Niedergsterreich),
wurden drei knapp nebeneinanderliegende Kleingewasser (KG) angelegt: KG1 im Jahr 1990, KG2 im
Jahr 2011 und KG3 im Jahr 2017. Diese drei Gewasser waren 2024 Gegenstand einer detaillierten
libellenkundlichen Studie. Im Zeitraum 23.3.-9.11.2024 wurden 32 Begehungen durchgefihrt, die den
Nachweis von 21 Libellenarten erbrachten; von denen waren 16 sicher, wahrscheinlich oder
madglichweise bodenstandig, also an zumindest einem der Gewasser reproduzierend. Hervorzuheben ist
der Fund der sicher bodenstandigen Sudlichen Heidelibelle Sympetrum meridionale, die gemal der
Roten Liste fiir Osterreich vom Aussterben bedroht ist. In einer im Jahr 1996 an KG1 durchgefiihrten
Studie wurden 26 Spezies nachgewiesen, von denen 20 als sicher, wahrscheinlich oder méglichweise

bodensténdig zu klassifizieren waren.

Trotz des Bestehens von drei, in ihrer Charakteristik unterschiedlichen Gewéssern war die Artenzahl im
Jahr 2024 deutlich reduziert. Die Hauptgriinde liegen in der starken Beschattung der drei Gewésser
durch die sie umgebende Baum- und Strauchvegetation, im Uberwuchern von KG1 durch
Schwimmblatt- und Tauchblattpflanzen und von KG2 durch Réhricht sowie im (nahezu) vollstandigen
Austrocknen von KG3 (infolge der undichten Teichfolie) und von KG2 (aufgrund des undichten
Lehmschlags). Auf der Grundlage der im Rahmen der vorliegenden Studie gewonnenen Ergebnisse
werden Malinahmen vorgeschlagen, um die Libellenzonose an diesem Standort zu férdern und

nachhaltig zu stéarken.

Das im Jahr 2024 umgesetzte Untersuchungsdesign wurde an jenes aus dem Jahr 1996 angeglichen, um
eine bestmdgliche Vergleichbarkeit der Ergebnisse zu erreichen. Im Jahr 1996 erfolgten im Zeitraum
45.-9.11. 26 Kartierungen. Dieser methodische Abgleich ermdglichte u.a. auch phanologische
Analysen. Die klimawandelbedingt erhohten Temperaturen flhrten zu signifikanten Unterschieden
zwischen den im Jahr 2024 und den im Jahr 1996 festgestellten Emergenz- und Flugzeiten bei den
meisten in beiden Jahren vorkommenden, bodenstdndigen Arten. Bei der Frihen Adonislibelle
Pyrrhosoma nymphula beispielsweise begann die Flugzeit etwa 1 Monat friiher. Auch der Nachweis
einer im Jahr 2024 emergierten Gemeinen Winterlibelle Sympecma fusca bereits im Juni ist

hervorzuheben.
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1 Einleitung

Systematische Flussregulierungen, flachenhafte Entwdasserungen zur Gewinnung landwirtschaftlich
nutzbarer Flachen und Ubernutzungen von Grundwasserressourcen fiihrten in Osterreich und weltweit
zu einem dramatischen Verlust an Feuchtgebieten. Kinstliche Gewésser kdnnen als Ersatzlebensraume
und Trittsteinbiotope eine gewisse Rolle fiir die aquatische und semiaquatische Fauna spielen (z. B.
EYRE et al. 2003, CHESTER & ROBSON 2013, HASSALL 2014). Die Besiedlung von Sekundargewassern
durch Libellen ist Gegenstand umfangreicher nationaler und internationaler Literatur (z. B. MARTENS
1983, WILDERMUTH & KREBS 1983, MOORE 1991, 2001, CHOVANEC & RAAB 2002, WILLIGALLA &
FARTMANN 2009, GOERTZEN & SUHLING 2013, WILDERMUTH 2017, VILENICA et al. 2020, CHOVANEC
2023, 2024a). In der vorliegenden Studie wird die an drei anthropogenen Kleingewdassern in Médling
(Niederosterreich) vorkommende Libellenfauna dokumentiert. Am &ltesten der drei ,,Biotope® wurde
bereits im Jahr 1996 eine umfassende libellenkundliche Untersuchung durchgefiihrt (CHOVANEC 1998).
Die im Jahr 2024 gewonnenen Daten werden mit den damaligen Ergebnissen verglichen und stellen die
Grundlage fir vorgeschlagene ManagementmalRnahmen dar. Die hohe Anzahl der Begehungen in
beiden Jahren erlaubt einen Vergleich der Emergenz- und Flugzeiten, die mit den klimatischen
Gegebenheiten in Beziehung gesetzt werden.

2 Beschreibung des Untersuchungsortes

Die drei untersuchten, vom Naturschutzverein Schoffel (Schoffelverein) in Zusammenarbeit mit der
Stadtgemeinde Maodling angelegten Kleingewasser liegen im unteren PrieBnitztal (273 mu. A,
48°04'13"N, 16°16'46"E). Dieses befindet sich im Siden der Bezirkshauptstadt Mdodling
(Niederosterreich) und an der 6stlichen Grenze des Naturparks Fohrenberge bzw. des Biospharenparks
Wienerwald. Das Untersuchungsgebiet, der Beginn des sich nach Nordosten 6ffnenden PrieRnitztals,
war aufgrund des Vorkommens von Quellen ehemals ein Feuchtgebiet mit Vernassungen und Tiimpeln
und spielt in der Wasserwirtschaft Modlings eine grofle Rolle. In Folge der Errichtung von
Quellfassungen im 19. Jahrhundert zur Trinkwassergewinnung énderte sich der Charakter des Gebietes.
Anfang des 20. Jahrhunderts wurden die Quellen neu gefasst; auRerdem wurde ein Trinkwasserspeicher
(,,Wasserhochbehilter*) mit einem Fassungsvermogen von 1.000 m® gebaut. In den Jahren 1970/71
wurden der alte Behalter auf 1.700 m® aufgestockt und ein neuer mit 5.000 m3 Speichervolumen
errichtet. Im Jahr 1850 erfolgte hier tbrigens die Grindung einer Kuranstalt namens ,,Priefnitztal*
(Abb. 1), benannt nach Vinzenz Priel3nitz und der von ihm entwickelten Kaltwasserkur. Die Anstalt
wurde 1880 zu einem Sanatorium ausgebaut und bestand bis zum Zweiten Weltkrieg; 1968 wurde an

dessen Stelle eine Wohnsiedlung erbaut (siehe dazu auch STADTGEMEINDE MODLING 2024).
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Abb. 1: Die Kuranstalt ,,PrieBnitztal* (https://www.akpool.de/ansichtskarten/29605992-ansichtskarte-
postkarte-moedling-in-niederoesterreich-kuranstalt-priessnitztal).

Das grolite der drei Gewasser (Kleingewésser 1, KG1) wurde im Jahr 1990 angelegt, ist — abh&ngig vom
Wasserstand — bis zu 200 m? groR und mit einer 2 mm dicken Deponiefolie abgedichtet (Abb. 2-5). Die

maximale Tiefe betrégt etwa 1 m (siehe auch SKyva 2007).

Fertigstellung. © B. Skyva.

Im Jahr 2024 wurde die Emersvegetation von Sumpfsegge (Carex acutiformis), Sumpf-Schwertlilie (lris
pseudacorus) und Wasser-Minze (Mentha aquatica) dominiert. Von den submersen Arten sind
insbesondere das Raue Hornblatt (Ceratophyllum demersum), die Gewohnliche Armleuchteralge
(Chara vulgaris) und der Wasserschlauch (Utricularia sp.) hervorzuheben. Dominante wurzelnde
Schwimmblattart war die WeilRe Seerose (Nymphaea alba), aulerdem ist ein Kkleiner Bestand der
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Européischen Seekanne (Nymphoides peltata) zu nennen. Bereiche der Wasseroberflache waren auch
durch die Dreifurchige Wasserlinse (Lemna trisulca) bedeckt. AusschlieBlich zur Mittagszeit waren
groRere Bereiche von Wasseroberflache und Ufer besonnt; vollstdndig beschienen war KG1 auf Grund
der Beschattung durch die Bd&ume und Straucher im Uferbereich nie. Ab der dritten Oktober-Dekade
war KG1 iberhaupt nicht mehr besonnt. In KG1 waren Goldfische (Carassius auratus) und junge

Karpfen (Cyprinus carpio) nachzuweisen.

Ende Juli und Ende August 2024 wurde die Stadtgemeinde Mddling durch den Autor Uber den jeweils
sehr niedrigen Wasserstand informiert. In beiden Fallen wurde dem Ersuchen um rasches Auffillen

umgehend nachgekommen.

AN R < Bt s

Abb. 3: Gewasser KG1 am 28.4.2024, Blick von Westen.

4

Abb. 4: Gewasser KG1 am 27.5.2024, Blick von Norden.
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Abb. 5: Gewaésser KG1 am 24.6.2024, Blick von Siden.

Etwa 20 m siidwestlich von KG1 wurde im Jahr 2011 ein zweites Kleingewésser (KG2) mit einer Grole
von maximal etwa 75 m? gegraben, ein Lehmschlag diente als Abdichtung (Abb. 6-8). Pragend waren
im Jahr 2024 ein Schilf- und Rohrkolbenbestand (Phragmites australis, Typha latifolia) sowie Bestande
der Reisquecke (Leersia oryzoides). Eine vollstandige Besonnung des Gewéssers war ausschlief3lich zur
Mittagszeit gegeben. Bei einer maximalen Tiefe von etwa 30 cm wechselte der Wasserstand im Jahr
2024 stark: Anfang Mai war KG2 nahezu ausgetrocknet; nach der vollstdndigen Austrocknung in der
dritten Juli-Dekade (Abb. 9) wurde der Tumpel wieder aufgefillt (Abb. 10). Eine regenreiche, vom 12.9.
bis zum 17.9.2024 dauernde Unwetterperiode bewirkte eine Bespannung bis zum Ende der
Untersuchungsperiode am Ende der ersten November-Dekade. Zu diesem Zeitpunkt war das Gewasser

am frihen Nachmittag kurz beschienen.

N /'I' / .
Abb. 6: Bernd Skyva, Obmann des Schoffelvereins, bei der Errichtung von Gewasser KG2.

© B. Skyva.
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Abb. 7: Gewaésser KG2 am 28.4.2024, Blick von Osten.
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Abb. 8: Gewasser KG2 am 26.5.2024, Blick von Norden.
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Abb. 9: Das ausgetrocknete Gewasser KG2 am 31.7.2024, Blick von Norden.
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Abb. 10: Gewasser KG2 nach der Wiederauffillung am 11.8.2024, Blick von Norden.
Norddstlich von KG1 liegt — ebenfalls in einer Entfernung von etwa 20 m — Gewésser KG3, das 2017
angelegt wurde (Abb. 11, 12). Bei ebenfalls stark schwankendem Wasserstand betrugen die maximale
GroRe etwa 100 m? und die maximale Tiefe ca. 25 cm. Eine als Gewasserboden verwendete und mit
Kies Uberdeckte Gartenteichfolie ist undicht (B. Skyva, schriftliche Mittlg. vom 15.2.2024); nicht zuletzt

deshalb hat das Gewésser temporaren Charakter.

Anfang Mai 2024 war das Gewasser nahezu ausgetrocknet. Eine vollstandige Austrocknung trat Ende
Juli ein. Nach einer geringfligigen Dotation war KG3 Anfang August ein paar Tage lang Kleinfl&chig
bespannt, bevor es nach Ende der Ersten August-Dekade bis zum Beginn der bereits erwdhnten
Unwetterperiode Mitte September trocken war (Abb. 13). Die Niederschldge in dieser Zeit sorgen flr
eine zuerst grof3flachige Bespannung, die bis zum Ende der Untersuchung sehr stark zurlickging
(Abb. 14, 15).

Zwei Drittel der Kiesufer waren weitgehend offen bzw. sparlich bewachsen. Ein Drittel der Uferbereiche
war von Bestdnden des Breitblattrigen Rohrkolbens (Typha latifolia) und der Reisquecke (Leersia
oryzoides) bewachsen. Lemna trisulca bedeckte Teile der Wasseroberflache. Eine vollstdndige
Besonnung des Gewassers war im Sommer zur Mittagszeit gegeben. Am Ende der

Untersuchungsperiode wurde KG3 nicht mehr von Besonnung erfasst.
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Abb. 11: Gewasser KG3 am 28.4.2024, Blick von Westen.
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Abb. 12: Gewasser KG3 am 26.5.2024, Blick von Osten.
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Abb. 13: Das nahezu vollstandig ausgetrocknete Gewasser KG3 am 11.8.2024, Blick von Osten.
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Abb. 15: Gewésser KG3 am Ende der Untersuchungsperiode am 9.11.2024, Blick von Westen.

Die drei Kleingewésser waren dicht Gehdlzen umgeben, u.a. Spitzahorn (Acer platanoides),
Hartriegelgewéchse (Cornus spp.), Fichte (Picea abies), Schwarzféhre (Pinus nigra), Kirsche (Prunus
avium), Hundsrose (Rosa canina), Brombeere (Rubus sp.), Weiden (Salix spp.), Schwarzer Holunder

(Sambucus nigra,). Die Bestande waren auch zwischen den Gewassern dicht.

Die terrestrische krautige Vegetation im Umfeld der ,,Biotope“ bestand u. a. aus Bérlauch (Allium
ursinum), Klette (Arctium lappa), BeifuR (Artemisia vulgaris), GroBRer Wegdistel (Carduus
acanthoides), Feinstrahl-Berufskraut (Erigeron sp.), Gefleckter Taubnessel (Lamium maculatum),
Aufrechtem Glaskraut (Parietaria officinalis), Gewdhnlicher Pestwurz (Petasites hybridus),
Quirlblitigem Salbei (Salvia verticillata), Rauken (Sisymbrium spp.) und Brennnessel (Urtica sp.).

12
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Die nachfolgenden Luftbilder (Abb. 16-19) dokumentieren die Verénderung der ehemaligen
geholzfreien Lichtung, auf der KG1 angelegt wurde. Das erste aussagekraftige Bild ist erst aus dem Jahr
2006 verfugbar. Hier ist bereits gut entwickeltes Ufergehdlz um KG1 erkennbar.

Abb. 16: Ufergehdlz umgibt im Jahr 2006 das im Jahr 1990 angelegte KG1
(Quelle: https://earth.google.com/).

Abb. 17: KG1 und das im Jahr 2011 im Suden davon angelegte KG2 im Jahr 2012
(Quelle: https://earth.google.com/).

13
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Abb. 18: KG1 und KG2 sowie das im Jahr 2017 im Norden davon angelegte KG3 im Jahr 2018
(Quelle: https://earth.google.com/).

Abb. 19: Die ehemalige Lichtung ist im Jahr 2024 dicht bewaldet, KG1 und KG 2 sind kaum zu

erkennen, fehlender Kronenschluss erlaubt noch Sicht auf KG3 (Quelle: https://earth.google.com/).

3 Wetter und Klima

Daten zu Wetter und Klima sind notwendig, um die Interpretation libellenkundlicher Daten zu
erleichtern (z. B. CHOVANEC 2023). In Abbildung 20 sind als klimatische Kenngrofie die
durchschnittlichen Monatstemperaturen in °C basierend auf den Tagesmittelwerten fiir die Zeitrdume
Janner bis Oktober 1996 und 2024 verglichen Referenzperiode 1961-1990 angegeben. Die Daten
stammen von der Klimastation Wien/ Hohe Warte (198 m . A.), die etwa 20 km nérdlich vom
Untersuchungsort liegt (GEOSPHERE AUSTRIA 2024a). Die Durchschnittstemperaturen waren im Jahr

2024 in jedem Monat hoher als 1996 und im Referenzzeitraum, besonders auffallig waren die

14
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Unterschiede in den Monaten Februar und Marz. Im meteorologischen Sommer 2024 waren in den
Osterreichischen Landeshauptstadten vier Mal so viel Hitzetage, also Tage mit einer maximalen
Lufttemperatur >30 °C, zu verzeichnen als in der Referenzperiode 1961-1990 (GEOSPHERE AUSTRIA

2024b).
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Abb. 20: Durchschnittliche Monatstemperaturen in °C basierend auf den Tagesmittelwerten fur die
Zeitrdume Janner bis Oktober 1996 (blau) und 2024 (rot) verglichen mit
der Referenzperiode 1961-1990 (schwarz).

Bei dem an KG1-3 nachgewiesenen Arteninventar ist (mit Ausnahme der nicht bodenstandigen GrofRen
Pechlibelle Ischnura elegans) von einer univoltinen Entwicklung (eine Generation pro Jahr)
auszugehen. Um das Auftreten univoltiner Arten im Jahr 2024 besser mit den hydrologischen
Bedingungen der Gewaésser in Beziehung setzen zu koénnen, werden in Abbildung 21 die
Niederschlagsmengen flr den Zeitraum Juli 2023 bis Juni 2024 angegeben. Diese Zeitspanne ist fur die
Entwicklung der meisten Arten relevant. Auch in diesem Fall werden die wvon der
Klimastation Wien / Hohe Warte stammenden Daten mit den entsprechenden Werten aus dem Zeitraum
1961-1990 verglichen (GEOSPHERE AUSTRIA 2024a). Auffallend sind die groRRen Niederschlagsmengen

im November und Dezember 2023 sowie im Mai 2024.
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Abb. 21: Monatliche Niederschlagsmengen in mm fur den Zeitraum Juli 2023 bis Juni 2024 (rot)

verglichen mit den durchschnittlichen Mengen der Referenzperiode 1961-1990 (schwarz).

4 Erhebungsmethode

Die Gewasser waren im Zeitraum 23.3.-9.11.2024 Gegenstand von 32 Begehungen., die zumeist
zwischen 10:30 und 13:30 Uhr MESZ bei — fiir odonatologische Erhebungen — geeigneten
Wetterbedingungen durchgefiihrt wurden und jeweils 1,5 bis 2 Stunden lang dauerten. Die genauen
Kartierungstermine sind Tabelle 4 zu entnehmen. AusschlieBlich die Begehung am 27.9. erfolgte bei
wechselhaftem Wetter und hatte das Ziel, einen allfalligen Nachweis von der Blaugriinen Mosaikjungfer
Aeshna cyanea am Ende der dritten September-Dekade zu erbringen; diese Art fliegt auch an kiihleren
Tagen. Das Ende der Studie wurde mit jenem Begehungstermin festgelegt, an dem — bei geeigneten

Wetterbedingungen — kein Tier mehr an zumindest einem der Gewasser nachzuweisen war.

Die hohe Anzahl der Begehungen erlaubte Aussagen zu phénologischen Aspekten, insbesondere zu
Emergenzterminen und zu der Dauer der Flugzeiten, was insbesondere im Lichte des aulergewdhnlich
warmen Frahlings im Jahr 2024 von Interesse war. Die Libellenfauna wurde durch Nachweise der
Imagines durch Kescherfang bzw. Sicht- und Fotonachweise erhoben. Gefangene Tiere wurden
unmittelbar nach der Bestimmung im Feld freigelassen. Belegfotos aller nachgewiesenen Arten sind im

Fototeil am Ende dieser Arbeit veroffentlicht.

Es erfolgte keine systematische Suche von Exuvien; bei Fund wurden die Larvenhaute gesammelt und
determiniert. Bei den Exuvien der Gattung Sympetrum wurde auf eine Bestimmung verzichtet, da eine

zweifelsfreie Unterscheidung der Arten aufgrund morphologischer Merkmale nicht mdglich ist (siehe
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dazu z. B. HEIDEMANN & SEIDENBUSCH 2002). Da von den nachgewiesenen Arten der Gattung
Sympetrum frisch emergierte Tiere gesichtet worden waren und dadurch die sichere Bodenstandigkeit
zu belegen war, wurde auf aufwéandige Bestimmungsanalysen verzichtet (siehe z. B. SITTENTHALER et
al. 2023).

Da die drei Kleingewasser in Summe eine Uferlinienldange von etwa 100 aufweisen, wurden fiir die
zusammenfassenden Darstellungen der maximal an allen drei Gewdassern vorkommenden Libellen die
erhobenen Individuenzahlen Abundanzklassen zugeordnet, die sich — den methodischen Vorgaben von
CHOVANEC (2019) entsprechend — auf Abschnitte von 100 m Lé&nge beziehen (Tab. 1); bei dieser
Methode
Berlcksichtigung.

finden die unterschiedlichen Raumanspriiche der einzelnen Libellenfamilien

Tab. 1: Zuteilung der Individuenzahlen zu Abundanzklassen pro 100 m
(Zygoptera: Kleinlibellen; Anisoptera: Grofilibellen; Calopterygidae: Familie Prachtlibellen;
Libellulidae: Familie Segellibellen).

I 1 i v \%
Einzelfund selten haufig sehr haufig | massenhaft
Zygoptera ohne Calopterygidae 1 2-10 11-25 26-50 >50
Calopterygidae und Libellulidae 1 2-5 6-10 11-25 >25
Anisoptera ohne Libellulidae 1 2 3-5 6-10 >10

Die den im Ergebnisabschnitt (Tab. 2 und 4) angegebenen Abundanzklassen zugrundliegenden
Individuenzahlen ergeben sich aus der maximalen Summe der Tiere pro Art, die an einem
Untersuchungstag an allen drei Gewassern gesichtet wurden. Das muss nicht zwangslaufig die Summe
der Zahlen fiir die einzelnen Gewasser aus Tab. 6 sein, da die dort dargestellten gewasserspezifischen
Maximalwerte nicht unbedingt am selben Tag an allen Gewadssern festzustellen waren. Die in Tabelle 4
verwendete Darstellung der Ergebnisse aus dem Jahr 2024 wurde im Rahmen einer anderen, im Bezirk

Madling durchgefihrten Studie entwickelt (CHOVANEC 2017).

Die Vergleiche mit den im Jahr 1996 an Gewasser 1 durchgefihrten Erhebungen beziehen sich in erster
Linie auf die Artenzusammensetzung und die Einstufungen der Bodenstandigkeit (Tab. 2, 3) sowie auf
den Beginn und die Dauer der Flugzeiten (Tab. 7). Vergleiche der Abundanzen zwischen den beiden
Jahren wurden nicht hergestellt, da sich durch die Schaffung von KG2 und KG3 das potenzielle
Lebensraumangebot fur Libellen am Untersuchungsort deutlich vergroRerte und daher die
Individuenzahlen nicht vergleichbar sind. Im Jahr 1996 erfolgten im Zeitraum 4.5.-9.11. 26

Kartierungen.
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Die Durchfiihrung einer hohen Anzahl von Begehungen und ihre terminliche Festlegung hatten im Jahr
2024 nicht nur das Ziel, einen moglichst guten Vergleich mit den Emergenz- und Flugzeiten aus dem
Jahr 1996 (Tab. 7) zu ermdglichen. AuRerdem gewéhrleistete das Untersuchungsdesign den Vergleich
der Présenzdauer der einzelnen Arten an den drei Gewéssern im Jahr 2024. Diese wurde in Tab. 6 als
Anzahl der Begehungen angegeben, bei denen die einzelnen Arten anzutreffen waren (siehe dazu auch
WILDERMUTH 2010, 2017, CHOVANEC 2023). Die Présenzdauer kann als Parameter fiir die Eignung
eines Gewassers als Fortpflanzungsbiotop fir die jeweilige Art interpretiert werden, da sich bei nicht
optimalen Lebensraumbedingungen die Anwesenheit einer Art am Gewasser im Vergleich zu der

potenziellen Gesamtdauer der Flugzeit dieser Spezies verkirzt (siehe dazu z. B. CHOVANEC 2023).

Bei der Bewertung der Bedeutung eines Gewassers als Lebensraum fur Libellen spielt die
Bodenstandigkeit eine essenzielle Rolle: Dabei wird bestimmt, welche Arten den Lebensraum zur
Reproduktion nutzen oder ob der Standort ausschlieBlich als Jagdgebiet bzw. als Raum zum Reifen und
Ruhen dient. Als ,,sicher bodenstidndig® wurden in der vorliegenden Arbeit jene Spezies klassifiziert,
bei denen Funde von Exuvien und/oder frisch emergierten Individuen die erfolgreiche Reproduktion am
Untersuchungsort belegten. ,,Wahrscheinlich bodenstdndig® waren Arten, deren maximale
Individuenzahl die Einstufung zumindest in Abundanzklasse Ill zur Folge hatte und/oder die
Reproduktionsverhalten (Kopula, Tandem und/oder Eiablage) zeigten. Ebenfalls ,,wahrscheinlich
bodenstdndig® waren Arten, von denen Mé&nnchen und Weibchen in Abundanzklasse I oder Il mehrfach
(an mehreren Terminen und/oder an mehreren Gewassern) beobachtet wurden. Als ,,moglicherweise
bodenstdndig® galten Arten, von denen ausschliellich M&nnchen Abundanzklasse | oder 1l mehrfach
(an mehreren Terminen und/oder an mehreren Gewassern) gesichtet wurden. Spezies, die ausschlieRlich
durch einen Einzelfund belegt wurden und/oder deren 6kologische Anspriiche eine erfolgreiche
Fortpflanzung an den untersuchten Gewadssern unwahrscheinlich erscheinen lassen, wurden als ,,nicht

bodenstandig* eingestuft (CHOVANEC 2019, modifiziert).

Im Fall von Aeshna affinis wurde von diesem Schema abgewichen: Die maximale Zahl von Individuen,
die an einem Tag nachzuweisen waren, hatte eine Zuordnung in Abundanzklasse Il und damit eine
Klassifikation als ,,wahrscheinlich bodenstandig® zur Folge gehabt. Da es sich ausschlieRlich um
juvenile Tiere handelte und adulte Tiere nicht an den Gewadssern nachzuweisen waren, wurde die Art
als ,,mdglicherweise bodenstandig® ,herabgestuft®. Insbesondere KG3 mit dem stark schwankenden
Wasserstand und der vergleichsweise starken Besonnung féllt durchaus in das Habitatschema der Art
und kdme als Reproduktionsraum in Frage (siehe CHOVANEC 2024b). Die Klassifizierung der
Bodenstandigkeit fur das Jahr 1996 erfolgte diesen VVorgaben entsprechend, wodurch sich geringfigige

Anderungen gegeniiber der Arbeit von CHOVANEC (1998) ergaben.
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Die Rote Liste fir Osterreich (RAAB 2006) war Grundlage der Darstellung des Gefahrdungsstatus der
in beiden Jahren gesichteten Spezies. Es wurde auch tberprift, ob nachgewiesene Arten in den
Anhéangen der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der EU (RL 92/43/EWG) und/oder in der Roten Liste der
Libellen Europas angefihrt sind (DE KNIJF et al. 2024).

5 Ergebnisse

Erhebung im Jahr 2024 im Uberblick und Vergleich mit 1996:

Im Jahr 2024 wurden an den drei Gewassern insgesamt 21 Arten nachgewiesen (Tab. 2, 3). Dies
entspricht 27 % des fiir Osterreich nachgewiesenen Artenspektrums von 78 Spezies. Acht Spezies
stammen aus der Unterordnung Zygoptera (Kleinlibellen), 13 sind der Unterordnung Anisoptera
(GroRilibellen) zuzuordnen. Den Tabellen 2 und 3 ist zu entnehmen, dass zehn Arten ,.sicher
bodenstiandig® waren, vier wurden als ,,wahrscheinlich bodenstindig™ und zwei als ,,moglicherweise
bodenstandig* klassifiziert. Funf Arten waren als ,,nicht bodenstindig* einzustufen. Sieben der neun in
Osterreich vorkommenden Libellenfamilien waren durch zumindest eine Art nachweisbar (Lestidae,

Calopterygidae, Coenagrionidae, Aeshnidae, Gomphidae, Corduliidae und Libellulidae).

Die maximalen, an einem Tag an allen drei Gewassern erhobenen Individuenzahlen bedingten bei 15
Arten Zuteilungen in Abundanzklasse 111 (haufig), IV (sehr haufig) oder V (massenhaft; Tab. 2). Aus
den Rohdaten ist zu ersehen, dass am 5.6., dem Tag mit der héchsten Individuendichte, insgesamt etwa
250 Libellen aus zehn Arten an allen drei Gewassern antreffen waren. Die Hufeisen-Azurjungfer

Coenagrion puella stellte mit ca. 150 Exemplaren den gréfiten Anteil.

Auffallig sind die Funde von drei stromungsliebenden bzw. —abhédngigen Arten (Gebénderte
Prachtlibelle Calopteryx splendens, Blaufliigel Prachtlibelle Calopteryx virgo und Gemeine Keiljunger
Gomphus vulgatissimus). Trotz hoher Abundanzen und langer Présenz sind Calopteryx splendens und
Calopteryx virgo aufgrund ihrer Okologischen Anspriche — so wie G. vulgatissimus — als ,,nicht

bodenstdndig™ eingestutft.

Die ,,Biotope* im PrieBnitztal waren im Jahr 2024 Lebensraum von mehreren in der Roten Liste
angeflhrten Arten: VVon den sicher, wahrscheinlich oder mdglicherweise bodenstandigen Arten sind die
Gemeine Winterlibelle Sympecma fusca, die Sudliche Mosaikjungfer Aeshna affinis und die Keilfleck-
Mosaikjunger Isoaeschna isoceles ,,gefahrdet®; die Sudliche Heidelibelle Sympetrum meridionale ist
,vom Aussterben bedroht“. Von den nicht bodenstdndigen Arten sind Calopteryx splendens und

Calopteryx virgo ,,potenziell gefahrdet®, Gomphus vulgatissimus ist ,,gefahrdet* und der Spitzenfleck

19



Libellen Mddling 2024

Libellula fulva ,,stark gefdhrdet”. Somit sind 38 % des im Jahr 2024 nachgewiesenen Artenspektrums
in Gefahrdungskategorien der Roten Liste fiir Osterreich genannt (Tab. 2).

Die im Prief3nitztal im Jahr 2024 nachgewiesene Gemeine Binsenjungfer Lestes sponsa ist in der Roten
Liste fiir Europa als ,,potenziell gefdhrdet” ausgewiesen. Spezies, die in den Anhangen der Fauna-Flora-

Habitat-Richtlinie der EU angeflhrt sind, waren im Priel3nitztal nicht nachweisbar.

Die Erhebungen im Jahr 1996 an dem damals bestehenden KG1 erbrachten Nachweise von 26 Spezies;
14 Spezies stammen aus der Unterordnung Zygoptera, zwolf sind der Unterordnung Anisoptera
zuzuordnen. Die Tabellen 2 und 3 zeigen, dass neun Arten ,,sicher bodenstandig™ waren, acht wurden
als ,,wahrscheinlich bodensténdig® und drei als ,,moglicherweise bodenstindig™ klassifiziert. Sechs

Arten waren ,,nicht bodenstiandig®.

Auch im Jahr 1996 waren sieben der neun in Osterreich vorkommenden Libellenfamilien durch
zumindest eine Art nachweisbar (Lestidae, Calopterygidae, Platycnemididae, Coenagrionidae,
Aeshnidae, Corduliidae und Libellulidae).

Von den im Jahr 1996 sicher, wahrscheinlich oder moglicherweise bodenstandigen Spezies sind funf in
einer der Gefahrdungskategorien der Roten Liste fiir Osterreich angefiihrt, zwei davon (die Stidliche
Binsenjunger Lestes barbarus und die Kleine Binsenjungfer Lestes virens) sind ,,vom Aussterben

bedroht“. Auch drei nicht bodenstandige Arten fallen in eine der Gefidhrdungskategorien (Tab. 2).

Die Kleingewasser wurden somit in beiden Untersuchungsjahren von insgesamt 31 Libellenarten aus
acht Familien besucht (15 Zygoptera, 16 Anisoptera). Davon waren 23 Spezies zumindest in einem der
beiden Jahre sicher, wahrscheinlich oder mdglicherweise bodenstandig; 13 Arten waren in beiden Jahren

sicher, wahrscheinlich oder mdéglicherweise bodensténdig.
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Tab. 2: An Gewésser KG1 im Jahr 1996 und an den Gewassern KG1, 2 und 3 im Jahr 2024
nachgewiesene Libellenarten. Die den fur 2024 angegebenen Abundanzklassen (A.-K1.)

zugrundliegenden Individuenzahlen ergeben sich aus der maximalen Summe der Tiere pro Art, die an

einem Untersuchungstag an allen drei Gewéssern gesichtet wurden. I: Einzelfund, 1l: selten,

I11: haufig, IV: sehr haufig, V: massenhaft. Bdst.: Bodenstandigkeit, *** sicher, ** wahrscheinlich,

* moglicherweise bodenstandig, x: nicht bodenstandig. RL O: Rote Liste Osterreich;

v. A. b.: vom Aussterben bedroht, st. g.: stark gefahrdet, gef.: gefahrdet, pot. g.: potenziell gefahrdet.

RLO | 1996 2024
Bdst. | Bdst. | A.-KI.

Unterordnung Zygoptera Kleinlibellen
Chalcolestes viridis Westliche Weidenjungfer il ** I
Lestes barbarus Sudliche Binsenjungfer st. g. **
Lestes dryas Glanzende Binsenjungfer v. A. b. *
Lestes sponsa Gemeine Binsenjungfer ** * I
Lestes virens Kleine Binsenjungfer v. A. b. **
Sympecma fusca Gemeine Winterlibelle gef. *x il v
Calopteryx splendens Gebanderte Prachtlibelle pot. g. X X 11l
Calopteryx virgo Blauflugel-Prachtlibelle pot. g. X 11
Platycnemis pennipes Blaue Federlibelle *
Coenagrion puella Hufeisen-Azurjungfer il il \Y
Coenagrion pulchellum Fledermaus-Azurjungfer gef. X
Enallagma cyathigerum Gemeine Becherjungfer **
Ischnura elegans GroRe Pechlibelle X X I
Ischnura pumilio Kleine Pechlibelle pot. g. *
Pyrrhosoma nymphula Frihe Adonislibelle ** il \Y
Unterordnung Anisoptera | Grol3libellen
Aeshna affinis Sudliche Mosaikjungfer gef. * 1"l
Aeshna cyanea Blaugriine Mosaikjungfer ikl ikl \Y
Aeshna mixta Herbst-Mosaikjungfer okl *x 11l
Anax imperator GroRe Konigslibelle il il v
Isoaeschna isoceles Keilfleck-Mosaikjungfer gef. X foled v
Gomphus vulgatissimus Gemeine Keiljungfer gef. X I
Cordulia aenea Falkenlibelle il *x 11l
Libellula depressa Plattbauch *x ikl \Y
Libellula fulva Spitzenfleck st. g. X I
Libellula quadrimaculata Vierfleck okl okl v
Orthetrum albistylum Ostlicher Blaupfeil X
Orthetrum cancellatum Grol3er Blaupfeil X
Sympetrum meridionale Sudliche Heidelibelle v. A. b. ikl I
Sympetrum sanguineum Blutrote Heidelibelle il il \Y
Sympetrum striolatum GroRe Heidelibelle okl ol \Y
Sympetrum vulgatum Gemeine Heidelibelle *x
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Tab. 3: Anzahl der an den Kleingewassern (KG) sicher, wahrscheinlich und moglicherweise

bodenstandigen sowie der nicht bodenstandigen Arten.

1996 (KG1) 2024 (KG1-3)
Bodenstandigkeit
sicher bodensténdig 9 10
wahrscheinlich bodenstandig 8 4
mdoglicherweise bodensténdig 3 2
nicht bodenstandig 6 5
Summe 26 21

Die Fundsituation 2024 im Detail:

Die Ergebnisse aus dem Jahr 2024 sind im Folgenden unter besonderer Berlicksichtigung von

Phénologie, Haufigkeit, Bodenstandigkeit und Prasenzdauer dargestellt. In Tabelle 4 sind die Arten in

der chronologischen Reihenfolge ihres Auftretens mit terminbezogenen Angaben zu Abundanz, zu

Funden von Exuvien und/oder frisch emergierten Individuen sowie zu Beobachtungen von

Fortpflanzungsverhalten (Kopula, Tandem und/oder Eiablage) angegeben. Grundlage fur die Einteilung

in Abundanzklassen stellt die an allen drei

Gewadssern am jeweiligen Termin erhobene

Gesamtindividuenzahl dar. Tabelle 5 ist zu entnehmen, wie sich die Funde der Exuvien auf Taxa und

Gewasser verteilen.
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Tab. 4: Phanologie und Abundanzen (Summen der an KG1, 2 und 3 erhobenen Individuenzahlen) der
an den Gewassern im Priel3nitztal nachgewiesenen Arten im Jahr 2024 (geordnet gemal der
Reihenfolge ihres Auftretens). Blau: Einzelfund (Abundanzklasse | gemaR Tab. 1); grun: selten (AK
I1); gelb: haufig (AK I11); orange: sehr haufig (AK 1V); rot: massenhaft (AK V); e Funde von Exuvien
und/oder frisch emergierten Individuen; o Beobachtung von Tandems, Kopulae und/oder Eiablagen;
nicht bodenstéandige Arten sind grau unterlegt.
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Bereits am 28.4.2024 waren sieben Arten anzutreffen. Hervorzuheben sind hierbei insbesondere die
frihen Nachweise der Blaufliigel-Prachtlibelle Calopteryx virgo und der Gemeinen Keiljungfer
Gomphus vulgatissimus; beide Arten sind typisch fur flieBende Gewasser und reproduzierten mit hoher
Wahrscheinlichkeit nicht an KG1-3. In diesem Zusammenhang ist auch der frihe Fund einer frisch
emergierten Gemeinen Winterlibelle Sympecma fusca am 23.6.2024 zu nennen. Diese Art ist am
Untersuchungsort sicher bodenstédndig. Die beiden fir FlieRgewéasser typischen Prachtlibellen-Arten
Calopteryx splendens (Blaufligel-Prachtlibelle) und C. virgo waren von Ende April/Anfang Mai bis in
den August hinein fallweise in Abundanzklasse 111 anzutreffen. Aufgrund ihrer 6kologischen Anspriiche

wird auch fur C. splendens Bodensténdigkeit ausgeschlossen.

Der 24.6.2024 war der Untersuchungstermin mit der hdchsten, an einem Tag nachgewiesenen Artenzahl
(14). An diesem Begehungstermin waren sowohl typische Frihlings-/Frihsommerarten (Falkenlibelle
Cordulia aenea, Plattbauch Libellula depressa, Vierfleck Libellula quadrimaculata) als auch
Sommerarten (Grofle Konigslibelle Anax imperator, Keilfleck-Mosaikjunger lIsoaeschna isoceles)
sowie Sommer-/Herbstarten (Gemeine Binsenjunger Lestes sponsa, Blaugriine Mosaikjungfer Aeshna

cyanea, Heidelibellen Sympetrum spp.) vertreten.
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Die Dauer der Présenz von zwolf der 16 sicher, wahrscheinlich oder mdglicherweise bodenstédndigen
Spezies entsprach Lénge der jeweiligen art-spezifischen Flugperiode; die Westliche Weidenjunger
Chalcolestes viridis, die Gemeine Binsenjungfer Lestes sponsa, die Sudliche Mosaikjungfer Aeshna
affinis und die Herbst-Mosaikjungfer Aeshna mixta traten sporadisch auf.

Die Hufeisen-Azurjungfer Coenagrion puella, die Frihe Adonislibelle Pyrrhosoma nymphula, die
Blaugriine Mosaikjungfer Aeshna cyanea, der Plattbauch Libellula depressa, die Blutrote Heidelibelle
Sympetrum sanguineum und die GroRe Heidelibelle Sympetrum striolatum waren ,,massenhaft®
vertreten (AK V). Die Population von Coenagrion puella umfasste mindestens 150 Individuen und war
somit die groRte der nachgewiesenen Arten; die maximalen Individuenzahlen wurden am 5.6. und
29.6.2024 registriert. Am 9.5.2024 erreichte Pyrrhosoma nymphula mit 55 die héchste Individuenzahl,
am 7.4 und am 28.4.2024 Sympecma fusca (34). Bei den GroBlibellen war die maximale Individuenzahl
bei Sympetrum striolatum mit 58 am hdchsten, sie wurde am 21.9.2024 erreicht; 37 Individuen von
Sympetrum sanguineum traten am 10.7.2024 auf; 26 Exemplare von Libellula depressa waren am
12.5.2024, 16 von Aeshna cyanea am 31.8.2024 zu beobachten; bei diesen beiden Arten Uberstieg die
Zahl der gesammelten Exuvien jene der Imagines (Tab. 5).

Die ,,vom Aussterben bedrohte” Sidliche Heidelibelle Sympetrum meridionale war in geringer
Individuendichte anzutreffen (AK I1). Auffallend war die lange Emergenzzeit der Fruhlingsart Libellula
depressa: Sie begann am 28.4.2024, es wurden allerdings noch am 20.6., 24.6. und 10.7. an KG3
Exuvien gefunden, am 20.6. und 24.6.2024 auch frisch emergierte Tiere. Am 20.6.2024 trat Sympetrum
striolatum erstmals am Untersuchungsort auf, die hdchsten Individuenzahlen waren ab der dritten
August-Dekade zu vermerken. Diese Art und Aeshna cyanea waren (abgesehen von der als Imago
tiberwinternden Sympecma fusca) am langsten (bis in die erste November-Dekade) an den ,,Biotopen*

nachzuweisen.

Es wurden im Jahr 2024 insgesamt 78 Exuvien gesammelt, die sich wie folgt auf die nachstehenden
Taxa sowie die drei Kleingewasser verteilen (Tab. 5). An KG1 wurden 27 Exuvien gesammelt, der
GroRteil davon (19) stammt von Aeshna cyanea, der Blaugriinen Mosaikjungfer; 28 der 49 an KG3
gesammelten Larvenhdute belegen den Fortpflanzungserfolg des Plattbauchs Libellula depressa. An

KG2 wurden nur zwei Exuvien gefunden.
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Tab. 5: Exuvienfunde an KG1-3 mit Angaben zum Funddatum.

Taxon KG1 KG2 KG3
Coenagrion puella (4) 3(125) 1(12.5)
Pyrrhosoma nymphula (1) 1(144)

Aeshna cyanea (24) 19 (15.6.-31.7.) 5(15.6.-24.6.)
Anax imperator (4) 1(29.6.), 2 (10.7.) 1(24.6.)
Libellula depressa (30) 1(28.4),1(12.5) 28 (28.4.-10.7.)
Libellula quadrimaculata (2) 1(26.5.) 1(20.6.)
Sympetrum sp. (13) 2 (10.7.),11 (23.7)
Summe: 78 27 2 49

In Tabelle 6 sind die Anzahl der Begehungen mit Nachweisen der einzelnen Arten als Indikator fiir die
Dauer ihrer Préasenz am Gewaésser, die an den einzelnen Gewadssern nachgewiesenen maximalen
Individuenzahlen sowie Beobachtungen bzw. Nachweise von Reproduktionsverhalten angeftihrt. Auf
Grundlage der in dieser Tabelle dargestellten Daten wird die Bedeutung von KG1, 2 und 3 als
Fortpflanzungsgewasser bewertet. Fir mehrere Arten werden — trotz langer Prasenzdauer, hoher
Individuenzahlen und Reproduktionserfolge — KG2 und/oder 3 aufgrund des temporaren Charakters
nicht als wichtiger Reproduktionsraum hervorgehoben: Sympecma fusca, Coenagrion puella,
Pyrrhosoma nymphula, Aeshna cyanea, Anax imperator, Isoaeschna isoceles, Libellula

guadrimaculata).

Kleingewasser 1: An KG1 wurden insgesamt 19 Libellenspezies beobachtet; elf Arten zeigten
Reproduktionsverhalten, von sechs Arten wurden Exuvien und/oder frisch emergierte Tiere gefunden.
Die Présenz an KG1 war bei den folgenden sicher, wahrscheinlich oder mdglicherweise bodenstandigen
Arten — im Vergleich zu den beiden anderen Gewdssern — am langsten: Sympecma fusca, Coenagrion
puella, Pyrrhosoma nymphula, Aeshna cyanea, Anax imperator, Cordulia aenea und Libellula
quadrimaculata. Bei Isoaeschna isoceles war sie genausolang wie an KG 3. Im Fall von Sympetrum
sanguineum, der Blutroten Heidelibelle, war sie nur geringfligig kirzer als an KG3. Sympetrum

sanguineum besiedelt sowohl standig wasserfuihrende als auch periodische Gewasser.

Bei der GrofRen Heidelibelle Sympetrum striolatum waren die Prasenz kirzer und die maximalen
Individuenzahlen geringer als an KG3. Trotzdem ist auch KG1 fiir diese anpassungsfahige Art als
relevantes Fortpflanzungsgewasser anzusehen. Fir zehn der der 16 sicher, wahrscheinlich oder
mdglicherweise bodenstdndigen Arten ist somit KG1 als bedeutsames Reproduktionsgewasser zu

bezeichnen. Der Plattbauch, Libellula depressa, besiedelt sowohl temporére als auch perennierende
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Gewasser. Deshalb gilt KG1 auch fir diese Spezies als Entwicklungsgewésser, aber nicht als
Hauptreproduktionsgewasser.

Tab. 6: Fundsituation an den drei Kleingewéssern (KG1, 2, 3) im Jahr 2024. B: Anzahl der
Begehungen mit Nachweisen der Art als Indikator fur die Dauer ihrer Prdsenz am Gewasser; I-m: an
dem Gewasser nachgewiesene maximale Individuenzahl; R: Beobachtung von Reproduktionsverhalten
(Kopula, Tandem und/oder Eiablage); E/F: Nachweise von Exuvien und/oder frisch emergierten

Individuen; das/die Hauptreproduktionsgewasser fiir jede Art wird/werden durch lila Markierung

hervorgehoben.
KG1 KG2 KG3

B [I-m| R |[E/F[ B |[I-m]| R |E/F[ B [I-m| R |E/F
Kleinlibellen
Chalcolestes viridis 111 4 |11 3|2
Lestes sponsa 2 1 2 11
Sympecma fusca - v 5110 v 108 |V |V
Calopteryx splendens 8 |1 8 | 4 3|2
Calopteryx virgo 12| 5 10| 2 10| 5
Coenagrion puella vV v ]19]15|V 13140 vV | vV
Ischnura elegans
Pyrrhosoma nymphula vV iv]13]4]|V 6 | 8 |V
Groflibellen
Aeshna affinis 51 3
Aeshna cyanea 14 | 5 v
Aeshna mixta 2 12| Vv
Anax imperator 8| 4| v |V
Isoaeschna isoceles 512
Gomphus vulgatissimus 111
Cordulia aenea 6 | 2
Libellula depressa Z- v IV
Libellula fulva 1|1
Libellula quadrimaculata 13/10| v | vV
Sympetrum meridionale v | v
Sympetrum sanguineum v | v
Sympetrum striolatum V| v
Summe 5 | 7[1]20] J1] o9

Kleingewasser 2: An KG2 wurden — im Vergleich zu den anderen Gewéssern — die wenigsten Arten
(15) gesichtet. Sieben Arten zeigten Reproduktionsverhalten; ausschlieBlich bei Libellula depressa war
erfolgreiche Reproduktion zu belegen. Die Présenz und die maximale Individuenzahl waren bei keiner

Art am langsten bzw. am héchsten. Aufgrund ihrer 6kologischen Anspriiche durfte KG2 fiir Libellula
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depressa und Sympetrum sanguineum als Reproduktionsgewésser geeignet sein. Eine vollstdndige
Austrocknung drfte allerdings auch bei diesen Arten eine erfolgreiche Reproduktion verhindern.

Kleingewasser 3: Hier wurden 20 der insgesamt an den drei Gewadssern nachgewiesenen 21 Arten
gesichtet, zehn davon zeigten Fortpflanzungsverhalten, bei neun Spezies konnte die erfolgreiche
Reproduktion durch den Fund von Exuvien und/oder frisch emergierter Individuen belegt werden.
Aufgrund seines temporaren Charakters wird KG3 insbesondere fiir jene Spezies aus dem
nachgewiesenen Artenspektrum als relevanter Reproduktionsraum angesehen, die fur Gewasser mit
stark schwankendem Wasserstand charakteristisch sind: Libellula depressa, Sympetrum meridionale,
Sympetrum sanguineum und Sympetrum striolatum. Die ebenfalls fiir diesen Lebensraumtyp typische
und moglicherweise bodenstandige Sudliche Mosaikjungfer Aeshna affinis wurde hier ausschlieBlich

durch die Sichtung von jungen Individuen nachgewiesen.

Phanologie im Jahr 2024 im Vergleich zu 1996:

Libellenarten, die sowohl 1996 als auch 2024 am Untersuchungsort mit bodenstandigen Populationen
und langer Prasenz vertreten waren, bildeten die Grundlage fir den Vergleich der Flugzeiten (Tab. 7).

Tab. 7: Flugzeiten ausgewahlter Arten an KG1 (1996) und KG1-3 (2024); 1, 2, 3: Monatsdekaden.

April Mai Juni Juli August September | Oktober | November

112312312 |3|1|2|3|1]2|3|1|2]|3|1|2|3]|]1]2]3
Pyrrhosoma nymphula 2024
Frihe Adonislibelle 1996
Libellula depressa 2024
Plattbauch 1996

Libellula quadrimaculata 2024
Vierfleck 1996
Coenagrion puella 2024
Hufeisen-Azurjungfer 1996

Anax imperator 2024
GrofRe Konigslibelle 1996

Sympetrum sanguineum 2024
Blutrote Heidelibelle 1996
Aeshna cyanea 2024

Blaugriine Mosaikjunger 1996

Sympetrum striolatum 2024
Grofe Heidelibelle 1996
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Tabelle 7 ist zu entnehmen, dass die Emergenzzeiten bei sieben der acht dargestellten Arten im Jahr
2024 friher als im Jahr 1996 begannen. Bei der Friihen Adonislibelle Pyrrhosoma nymphula betrug der
Unterschied ein Monat. Bei den beiden am friihesten emergierenden Spezies P. nymphula und Libellula
depressa sowie bei Coenagrion puella und Sympetrum striolatum endete die Flugzeit am Standort im
Jahr 2024 friiher, bei Sympetrum sanguineum endete sie in der gleichen Dekade wie 1996, bei drei Arten,
Libellula quadrimaculata, Anax imperator und Aeshna cyanea, dauerte sie im Jahr 2024 langer, bei

letzterer betrug die Differenz zwei Dekaden.

6 Diskussion

Das Auftreten einer artenreichen Libellenfauna an Stillgewéssern wird durch folgende Umweltfaktoren
gefordert (siehe dazu u. a. auch BANSE & BANSE 1985, LENZ 1991, MARTENS 1983, 1991, OSBORN &
SAMWAYS 1996, KADOYA et al. 2004, RAEBEL et al. 2012, GOERTZEN & SUHLING 2013, PERRON et al.
2021, CHOVANEC 2024a, SAMWAYS 2024): Eine entsprechende Grolie des Gewassers ermoglicht die
Ausprégung unterschiedlicher 0kologischer Nischen in entsprechender Ausdehnung; vielféltige
Vegetationsstrukturen und das Vorhandensein vegetationsarmer Zonen sind die Grundlage fiir die
Besiedlung durch unterschiedliche dkologische Gilden; die Bedeutung von Besonnung des Gewassers
und das Vorhandensein eines naturnahen Hinterlandes sind ebenfalls hervorzuheben. Insbesondere

kleine Gewasser sollten fischfrei sein.

MOORE (1991) unterschied bei der Entwicklung neu angelegter Gewasser Pionierstadium,
Entwicklungsstadium und Klimaxstadium. Im Entwicklungsstadium sind in der Regel die hdchsten
Artenzahlen zu verzeichnen, da samtliche der oben genannten Faktoren ausgepragt sind. Im
Klimaxstadium kann die Artenzahl abnehmen, da beispielsweise offene Ufer zuwachsen, ein
Vegetationstyp dominiert und/oder das Gewasser zunehmend beschattet wird. Die hiochste Artenzahl
am etwa 2 ha grof3en Tritonwasser auf der Donauinsel in Wien, das im Jahr 1989 angelegt worden war,
wurde in den Jahren 1998 und 2001 erreicht (29 Spezies, davon waren 23 bzw. 22 bodenstandig).
Untersuchungen im Jahr 2014 erbrachten Nachweise von 25 Arten (21 bodenstdndig; CHOVANEC &
RAAB 2002, RAAB 2003, FISCHER 2017). An einem 1.200 m? groRen, im Jahr 2014 kinstlich
entstandenen Feuchtgebiet in Maria Enzersdorf wurden im Jahr 2016 26 Libellenarten gefunden (22
davon bodenstandig). Das schnelle Uberwuchern des seichten Gewdssers hatte einen schnellen
Riickgang der Artenzahl zur Folge: Im Jahr 2021 wurden nur mehr sieben bodenstandige Arten
beobachtet (CHOVANEC 2023). Mehrere Studien belegen, dass regelmaRige Eingriffe, insbesondere das
Entfernen von Vegetation, einen verjiingenden Effekt auf Gewésser haben kénnen und dadurch das
Lebensraumangebot fir Libellen und damit auch die Artenzahl auf konstant hohem Niveau gehalten
wird (MOORE 1991, WILDERMUTH 2017, JANSSEN et al. 2018, KIETZKA et al. 2021, KOLAR et al. 2021,

CHOVANEC 20244).
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Der Vergleich der Daten fur KG1 fiir die Jahre 1996 und 2024 belegt einen deutlichen Riickgang der
Artenzahlen fiir dieses Gewasser: Den 26 Arten (20 davon bodensténdig) im Jahr 1996 stehen 19 Arten,
zwolf davon bodenstandig, im Jahr 2024 gegeniiber. Trotz Beobachtung von Reproduktionsverhalten
am 23.8.2024 ist KG1 nicht als priméares Reproduktionsgewdsser der Stdlichen Heidelibelle Sympetrum
meridionale am Untersuchungsort anzusehen; ihr Auftreten an KG1 wurde wahrscheinlich durch ihr
bodenstandiges Vorkommen an KG3 begtinstigt. Trotz des Bestehens von drei, in ihrer Charakteristik
unterschiedlichen Gewassern war auch die Gesamtartenzahl im Jahr 2024 gegentiber 1996 deutlich
reduziert. Die Hauptgrinde liegen in der starken Beschattung der drei Gewasser durch die sie
umgebende Baum- und Strauchvegetation, im Uberwuchern von KG1 durch Schwimmblatt- und
Tauchblattpflanzen und von KG2 durch Rohricht sowie im (nahezu) vollstdndigen Austrocknen von
KG3 infolge der undichten Teichfolie und von KG2 aufgrund des undichten Lehmschlags (siehe dazu

z. B. RUDOLPH 1979, REMSBURG et al. 2008, CHOVANEC 2023).

Mit 21 Arten (16 davon bodenstandig), die an KG1, 2 und 3 insgesamt festgestellt wurden, kann der
Untersuchungsort trotzdem als relativ artenreich bezeichnet werden; vergleichbare Gewasser
betreffende Werte in der Literatur sind z. T. niedriger (siehe z. B. RUDOLPH 1979, ZESSIN 1998,
LAISTER 2015, GLUTZ VON BLOTZHEIM 2024). Fir die Artenzahl an diesem Untersuchungsort ist der
Umstand verantwortlich, dass sowohl ein Gewasser im Klimaxstadium (KG1) als auch eines in einem
Pionier-/Ubergangsstadium (KG3) ein relativ breites Lebensraumangebot lieferten, wobei die fiir die
Untersuchungsperiode relevanten Niederschlagsbedingungen unterstiitzend wirkten (s. u.). Aus Tabelle
6 lassen sich anschaulich von einem Gewasser zu anderen wirkende ,,Strahleffekte ablesen: Sympetrum
meridionale wéare — wie bereits erwahnt — ohne KG3 kaum an KG1 zu finden. Umgekehrt gilt das

beispielsweise fiir Cordulia aenea und Isoaeschna isoceles.

Die — trotz des Riickganges der Artenzahlen — festzustellende Wertigkeit des Standortes aus
libellendkologischer Sicht wird insbesondere durch das Vorkommen gefahrdeter Arten unterstrichen.
Das ,,vom Aussterben bedrohte* Sympetrum meridionale ist in diesem Zusammenhang hervorzuheben.
Diese Art bevorzugt Gewésser mit stark schwankendem Wasserstand. Die starken Niederschlédge im
November und Dezember 2023 bedingten eine Auffiillung von KG3, dem Hauptreproduktionsgewasser
fir diese Art an dem Standort. Der regenreiche Mai 2024 wirkte dem vorzeitigen Austrocknen des
Gewaéssers, verursacht durch die hohen Temperaturen im Frihjahr, entgegen. Dadurch konnten
Sympetrum meridionale und mehrere andere, auch fiir perennierende Gewasser typische Arten ihre
Entwicklung an KG3 vollenden. Diese Wettersituation war wahrscheinlich unter anderem auch fiir das
individuenreiche Auftreten von Aeshna affinis in Ostosterreich verantwortlich (CHOVANEC 2024b).
Auch diese Art ist fur periodische Gewasser typisch. An den Gewadssern im PrieRnitztal waren

ausschlieBlich Jungtiere dieser Spezies zu beobachten.
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Die Zuteilung der Libellenarten zu 6kologischen Gilden erlaubt eine verfeinerte Charakterisierung der
,Biotope® im PrieBnitztal. Unter den sicher, wahrscheinlich und méglicherweise bodenstédndigen Arten
ist jene Assoziation am stérksten vertreten, die fir Rohricht und Ufergehdlze charakteristisch ist
(CHOVANEC et al. 2015): Von den insgesamt sieben Arten, die in dieser Gruppe zusammengefasst sind,
waren im Jahr 2024 sechs im Prief3nitztal bodenstandig vertreten. Chalcolestes viridis, Sympecma fusca,
Pyrrhosoma nymphula, Aeshna cyanea, Aeshna mixta und Isoaeschna isoceles. Die siebente Spezies,

der Frihe Schilfjager Brachytron pratense, wurde bei einem Besuch von KG1 im Jahr 2023 gesichtet.

Das Vorkommen der strdmungsliebenden bzw. -abhangigen Prachtlibellen-Arten Calopteryx splendens
und Calopteryx virgo ist aus mehreren Griinden bemerkenswert. Der warme Friihling 2024 spiegelt sich
im friihen Nachweis der Blaufliigel-Prachtlibelle C. virgo am 28.4. wider; die Hauptemergenzzeit dieser
Spezies beginnt in Osterreich in der zweiten/dritten Mai-Dekade (RAAB & PENNERSTORFER 2006).
Auffallig ist auch die lange Nachweisperiode am Standort: Sie dauerte bis zum 16.8.2024. Im Fall der
Gebanderten Prachtlibelle C. splendens erstreckte sie sich vom 9.5. bis zum 3.8.2024. Beide Spezies
traten z. T. in Abundanzklasse III (,,hdufig) auf. Individuen beider Arten verbringen die ein paar Tage
dauernde Reifungszeit entweder in der N&he oder aber auch fernab der Entwicklungsgewasser auf
Wiesen und Waldlichtungen, aber auch an Stillgewassern (RUPPELL et al. 2005). Das nachstgelegene
Fortpflanzungsgewasser, an dem beide Arten vorkommen, ist der in 1,5 km Entfernung ndérdlich
gelegene Mddlingbach (KARGL & CHOVANEC 2022). Ein sehr junges, nahezu frisch emergiertes
Weibchen von C. virgo (siehe Fototeil) wurde an den ,,Biotopen® am 10.7.2024 gesichtet und durfte
schon bald nach der Emergenz diesen entsprechend weiten Weg zurilickgelegt haben. Es wurden am
Untersuchungsort im PrieRnitztal nie Fortpflanzungs- und Territorialverhalten von einer der beiden
Arten beobachtet. Beide Spezies werden beispielsweise am Krotenbach in Brunn am Gebirge (Bezirk
Madling), an dem sie syntop auftreten, in der Regel bis Ende August nachgewiesen. Die lange Présenz
beider Arten am Untersuchungsort legt den Schluss nahe, dass Calopteryx spp. die Gewasser im
Priel8nitztal nicht nur zum Reifen aufsuchen, sondern auch zum Ruhen, Nahrungserwerb 0. & Am
15.8.2024 wurde mehrere Exemplare von C. virgo im Wald entlang des Weges im Priel3nitztal in

mehreren hundert Meter Entfernung zu den ,,Biotopen® gesichtet.

Auch der Fund eines ausgefarbten Mannchens der Gemeinen Keiljungfer Gomphus vulgatissimus am
28.4.2024 ist als frih anzusehen, die Hauptemergenzzeit der Art startet in der Regel mit Beginn der
zweiten Mai-Dekade (RAAB & PENNERSTORFER 2006). Auch G. vulgatissimus durfte von einem
FlieRgewadsser zugeflogen sein, die etwa acht Tage dauernde Reifungszeit wird von der Art oft auf
Waldlichtungen fernab der Fortpflanzungsgewésser verbracht (WILDERMUTH & MARTENS 2019).
Nichtsdestotrotz wurde auch an Stillgewassern erfolgreiche Reproduktion dieser Spezies beobachtet
(WEIHRAUCH 1998, BURBACH & WEIHRAUCH 2000). Im Zusammenhang mit im Jahresverlauf friihen
Nachweisen ist auch der Fund von Sympecma fusca, der Gemeinen Winterlibelle, am 23.6.2024 am
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Untersuchungsort zu nennen. Die Hauptemergenzzeit dieser Spezies beginnt mit der zweiten Julidekade
(RAAB & PENNERSTORFER 2006). Im Garten des Autors, der im Bezirk Modling wohnhaft ist, wurde
ein noch sehr junges Weibchen der Art sogar bereits am 18.6.2024 gesichtet (siehe dazu u. a. auch
THOMAS 2002, WEITZEL 2009). Von August bis November 2024 wurden bei Spaziergdngen mehrere
Individuen von S. fusca in mehr als 1km Entfernung von den ,,Biotopen” in Herbst- und
Winterquartieren im Wald ,,aufgespiirt (siche dazu u. a. SCHIEL & HUNGER 2006, TESKE 2011).
Fehlkopplungen zwischen Sympecma fusca und der Frithen Adonislibelle Pyrrhosoma nymphula sind
im Fototeil préasentiert. Diese Beobachtungen waren Gegenstand einer gesonderten Verdffentlichung

(CHOVANEC 2024c).

Phanologische Verschiebungen gehéren — neben Veranderungen der Verbreitungsareale — zu ganz
offensichtlichen Auswirkungen der klimawandelbedingten Temperaturerhdhungen (siehe dazu auch
THOMAS 2002, HASSALL & THOMPSON 2008, OTT 2010, HASSALL 2015, BOWLER et al. 2022). Bei
sieben der acht Arten, bei denen ein Vergleich der Flugzeiten moglich war, wurde im Jahr 2024 ein
friherer Beginn als 1996 festgestellt (Tab. 7). Bei der Frithen Adonislibelle Pyrrhosoma nymphula
betrug die Differenz 1 Monat. Ausschliellich bei der Blutroten Heidelibelle Sympetrum sanguineum fiel
der Start der Flugzeit in die gleiche Monatsdekade. Erhdhte Temperaturen dirften aber auch bei
einzelnen Arten eine Verlangerung der Emergenzperiode zur Folge gehabt haben. So ist zu erkléren,
dass bei Libellula quadrimaculata, Aeshna cyanea und Anax imperator die Flugzeit im Jahr 2024 nicht
nur friiher begann, sondern auch l&nger dauerte als im Jahr 1996. Bei Libellula quadrimaculata
emergieren — wie fir eine Frihjahrsart typisch — viele Individuen innerhalb kurzer Zeit, dann kann sich
die Emergenzperiode allerdings noch uber einen langen Zeitraum ziehen und bis zu etwa 100 Tage lang
dauern (WILDERMUTH 1994, WILDERMUTH & MARTENS 2019).

Die Verschiebungen des Beginns der Flugzeiten lassen sich auch mit der Periode der Nachweise der
hdchsten Artenzahlen ableiten. In dieser Zeit sind sowohl ,,ausklingende* Friihlingsarten (z. B. Cordulia
aenea, Libellula depressa, L. quadrimaculata), als auch Friihlings-/Frihsommerarten (z. B. Coenagrion
puella, Anax imperator) sowie bereits Sommer-/Herbstarten (z. B. Aeshna cyanea, Sympetrum
striolatum) am Gewadsser anzutreffen (zu den phénologischen Gilden siehe z. B. SCHMIDT 1985,
LAISTER 1996, CHOVANEC 2017, 2023, 2024a). Im Jahr 1996 fiel diese Periode auf den Zeitraum vom
4.7. bis zum 9.8., in dem maximal 13 oder 14 Spezies worden waren. Im Jahr 2024 waren bereits vom
23.6. bis zum 29.6. die hdochsten Artenzahlen (12 bis 14) zu verzeichnen.

Die Emergenz des frih im Jahr emergierenden Plattbauchs, Libellula depressa, lauft in der Regel

synchronisiert ab, d. h. ein grof3er Teil der Larvenpopulation emergiert innerhalb weniger Tage (CORBET

1999, WILDERMUTH & MARTENS 2019). Dies wird durch den Fund von 27 der 30 Exuvien aus dem

Zeitraum 28.4. bis 12.5. belegt. Einzelne Exuvien wurden allerdings noch am 5.6., 20.6., 24.6. und
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10.7.2024 gesammelt. Frisch emergierte Individuen waren am 20.6. und 24.6. zu beobachten.
Entsprechend WILDERMUTH & MARTENS (2019) beginnt die Emergenz des Vierflecks, Libellula
guadrimaculata, ein bis zwei Wochen nach jener von L. depressa. Dies war auch am Untersuchungsort
im Priel3nitztal in beiden Untersuchungsjahren zu beobachten.

Die GrolRRe Heidelibelle, Sympetrum striolatum, war etwa 19 Wochen lang, vom 20.6. bis zum 1.11.2024,
an den ,,Biotopen* im Priefinitztal nachweisbar. STERNBERG (2000) gemaR dauert die Flugsaison der
Art bis zu 18 Wochen lang, sie kann sich sogar Uber 22 Wochen erstrecken. Am Eichkogel wurden in
einer Entfernung von 1 km zum Untersuchungsort noch am 16.11.2024 Individuen von S. striolatum
gesichtet. Mit Anfang November waren die Gewasser im Prielnitztal kaum mehr besonnt, weshalb die
Nachweise der Art mit 1.11. endeten. An einem kleinen Feuchtgebiet in Maria Enzersdorf (Bezirk
Mddling) konnte eine 24 Wochen dauernde Prasenz der Spezies belegt werden (CHOVANEC 2022). Im
Jahr 1996 wurde die Untersuchungsdauer im PrieRnitztal am 9.11. beendet. An diesem Tag war die
GroRe Heidelibelle durch mehrere Individuen vertreten. Aufgrund der damals herrschenden stabilen
frihherbstlichen Schonwettersituation (GEOSPHERE AUSTRIA 2024a) und der geringen Beschattung von
KG1 wurde in Tab. 7 die Prasenz der Art in die zweite November-Dekade 1996 verléngert.

Als Reifungsdauer wird die Zeitspanne zwischen den Nachweisen der ersten emergierenden und jenen
den ersten adulten Tieren am Gewaésser bezeichnet (STERNBERG 2000). Sympetrum striolatum ist eine
Art, die besonders plastisch auf erhéhte Sommertemperaturen reagiert. Die Reifungszeit, die von der
Grol3en Heidelibelle oft kilometerweit vom Gewaésser entfernt verbracht wird, dauert in unseren Breiten
etwa zwischen drei und sechs Wochen und kann sich in heilen Sommern auch auf acht Wochen
ausdehnen. Verlangerte Reifungszeiten sind fiir die Art im Mittelmeerraum typisch und dienen dort der
Uberbriickung des trocken-heiRen Sommers (SAMRAOUI et al. 1998). Im Jahr 1996 betrug der
Zeitabstand zwischen der friihesten Sichtung der Imagines (4.7.) und der ersten Reproduktion (23.7.)
knapp drei Wochen. Im Jahr 2024 betrug die Zeitspanne zwischen dem 20.6. und dem 3.8. ca. sieben
Wochen (siehe auch CHOVANEC 2022).

Libellenkundliche Besonderheiten wurden bei der Beobachtung der Blutroten Heidelibelle Sympetrum
sanguineum entdeckt: Ein Tandem und eine Paarung mit jeweils einem noch nicht ausgefarbten
Ménnchen und eine Paarung mit einem mannchenfarbenen Weibchen sind im Fototeil dokumentiert und

wurden in gesonderten Publikationen im Detail diskutiert (CHOVANEC 2014d, e).
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7 MalRnahmen

Insbesondere bei kleineren, seichten Gewéssern sind Malinahmen der Gewasserpflege notwendig um
ihren Wert als Lebensraum flr eine artenreiche Libellenzénose zu erhalten (MOORE 1991,
WILDERMUTH & KURY 2009, WILDERMUTH 2017, JANSSEN et al. 2018, KIETZKA et al. 2021,
CHOVANEC 2023, 2024a, SAMWAYS 2024). Dadurch wird auch die Bedeutung derartiger Gewasser als
Trittstein in einem groRraumigen 6kologischen Kontext gewéhrleistet (KuNz 2005, RAEBEL et al. 2012,
SIMAIKA et al. 2016, MAYNOU et al. 2017, DE PAZ et al. 2021).

Das Konzept, im Prielnitztal Kleingewasser unterschiedlicher Sukzessionsstadien anzulegen, wird aus
libellenkundlicher und gewasserdkologischer Sicht sehr begrifit. Insbesondere Gewdsser mit
schwankendem Wasserstand zahlen in unserer Kulturlandschaft zu Mangelhabitaten. Die an diesen
Gewaéssertyp angepassten Arten sind hochgradig gefédhrdet (CHOVANEC et al. 2003). Die im Jahr 2024
festgestellte Artenzahl und der Nachweis des ,,vom Aussterben bedrohten* Sympetrum meridionale sind
ein Beleg fur den grundsétzlichen Erfolg der Strategie. Nicht Gibersehen werden darf allerdings in diesem
Zusammenhang, dass funf der 21 Arten nicht bodenstédndig waren und inshesondere das Auftreten von
S. meridionale von den Niederschlagsverhéltnissen in dem flr die Untersuchungsperiode relevanten

Zeitraum begunstigt wurde.

Die nachstehenden, auf der Grundlage der im Jahr 2024 durchgefiihrten Studie abgeleiteten
MaRnahmenvorschlége haben zum Ziel, die ,,Biotope* im Priefnitztal zu einem dauerhaften ,,Hot Spot*“
aus der Sicht des Libellenschutzes zu machen. Libellen werden als ,,Schirm-Arten® bezeichnet: Zu ihren
Gunsten ergriffene Mallnahmen kommen grofRen Teilen der aquatischen und semiaquatischen
Lebensgemeinschaften zu Gute. Die Umsetzung der hier vorgeschlagenen Eingriffe sollte grundsétzlich

im spaten Herbst erfolgen.

e Der negative Einfluss umfassender Beschattung auf die Libellenfauna ist in der Literatur
beschrieben (z. B. GOERTZEN 2008, REMSBURG et al. 2008). Die weitgehende Entfernung der
Geholze im Bereich der drei Kleingewéasser wirde die starke Beschattung reduzieren und die
Besiedlung der Gewaésser durch thermophile Arten begtinstigen. Die Schaffung und Erhaltung einer
weitgehend gehélzfreien Lichtung ware hier dauerhaft anzustreben. Diese Situation war ja im Jahr

1990, dem Jahr der Anlage von KG1, gegeben.

o Kileingewdsser 1 ist als permanentes Gewasser zu erhalten. In Hitzeperioden mit hoher Verdunstung
ist es gegebenenfalls aufzufiillen. Die Schwimm- und Tauchblattvegetation ist behutsam zu
reduzieren und sollte nicht mehr als 50-60 % der Wasseroberflache bedecken. Dies erfordert

entsprechend periodisch durchgefiihrte Eingriffe im Abstand von etwa 3-5 Jahren. Damit kdnnte
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die Besiedlung durch Arten gefordert werden, die Gewdasser mit zumindest teilweise offenen
Wasserflachen bevorzugen. In diesem Zusammenhang ist beispielhaft die Gemeine Becherjungfer

Enallagma cyathigerum zu nennen, die 1996 an dem Gewaésser anzutreffen war.

Das Abfischen von KG 1 ist zu empfehlen, da Fische in Kleingewassern einen groRen Rauberdruck

nicht nur auf Libellen, sondern beispielsweise auch auf Amphibien ausiben.

Kleingewasser 2 spielt als Entwicklungsgewasser fir Libellen nur eine untergeordnete Rolle. Es ist
sehr stark verwachsen; daher wird die Entfernung des Réhrichts empfohlen. Da diese MalRnahme
den Lehmschlag nachhaltig beschédigt und dieser das Wasser ohnehin nur unzureichend hélt, wird
das Einbringen einer Folie empfohlen. Die Dotation des Gewassers konnte ausschlielflich tber
Niederschldge erfolgen. Dabei wird empfohlen, die Zuleitungsrinne aus dem PrieRnitztal
entsprechend zu aktivieren, durchgéngig zu halten und als Zulauf zu nutzen (Abb. 22).

Abb. 22: Die derzeit durch Erde und Laub verlegte Wasserrinne aus dem Priel3nitztal
als Zulauf von KG2.

Kleingewasser 3 ist als Lebensraum flr Libellenarten, die an Gewasser mit stark schwankendem
Wasserstand angepasst sind, jedenfalls zu erhalten und zu férdern. Voraussetzung dafir ist das
Einbringen einer neuen, dichten Folie. Feinsediment, Laub und Detritus sind behutsam zu
Ubertragen, um das neue KG3 mit Eimaterial und Larven (insbesondere von Sympetrum
meridionale) zu beimpfen. Hochwiichsiges Réhricht (Rohrkolben) ist zu entfernen; KG3 sollte
weiterhin teilweise offene Ufer aufweisen; nicht offene Uferbereiche sollten ausschlieRlich durch

niederwichsiges Réhricht (z. B. Reisquecke, Kleinseggen) bewachsen sein.
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o Kileingewdésser 3 sollte einen schwankenden Woasserstand aufweisen, eine vollstandige
Austrocknung ist zu verhindern. Ein hdherer Wasserstand sollte insbesondere in der ersten

Jahreshalfte gewabhrleistet sein.

e Es hat sich als positiv erwiesen, die Gewé&sser mit einem Zaun zu umgeben. Dieser ist leider
stellenweise morsch und briichig sowie an manchen Stellen eingebrochen und sollte erneuert

werden.

e Bridging people and nature through Odonata®“ heiflt ein Kapitel iiber die Rolle von Libellen in
Umwelterziehung und Okotourismus in einem im Jahr 2023 erschienenen, umfassenden Buch iber
diese Insektenordnung (DILLON et al. 2023). Wie bei kaum einer anderen Tiergruppe lasst sich bei
Libellen das noch dazu sehr spektakuldre imaginale Verhaltensrepertoire leicht und ohne groRRen
Aufwand beobachten. Die ,,Biotope* im Priefnitztal sind dazu bestens geeignet. Sie bieten sich auch
als Exkursionsort im Rahmen schulischer und auBerschulischer Umweltpadagogik an. An einer im
Rahmen dieses Projektes vom NO Naturschutzbund organisierten und vom Autor geleiteten
libellenkundlichen Exkursion zu den ,,Biotopen* im Priefnitztal nahmen am 12.5.2024 19 Personen
teil. Es wird deshalb angeregt, die Schautafel zu aktualisieren und um Informationen Uber die
vorkommenden Arten und ihre Biologie zu erweitern. Damit konnten Besucher*innen auch
unterschwellig zur Beobachtung angeregt werden (vgl. dazu z. B. PRIMACK et al. 2000, SUH &
SAMWAYS 2001, LEMELIN 2007, 2009, KIETZKA et al. 2021, CHOVANEC 2024a).
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9 Fototeil

Es wurden alle an den drei Gewdssern nachgewiesenen Libellenarten durch Fotos belegt (Abb. 23-87).
Die nachfolgenden Aufnahmen stammen ausnahmslos von den Kartierungen an den ,,Biotopen* im
Priefnitztal im Jahr 2024 und dokumentieren auch wesentliche Aspekte des imaginalen Verhaltens
dieser Insektenordnung, insbesondere Emergenz (,,Schlupf*), Reproduktionsverhalten (Paarung,

Tandem, Eiablage) und Thermoregulation.

Abb. 24: Weibchen von Chalcolestes viridis, 18.9.2024.
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Abb. 25: Mannchen der Gemeinen Binsenjungfer, Lestes sponsa, 29.6.2024.

Abb. 27: AuRRergewdhnlich friher Fund eines im Jahr 2024 emergierten Weibchens
von Sympecma fusca, 23.6.2024.
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Abb. 29: Weibchen von Sympecma fusca, 12.10.2024.
RN

Abb. 30: Méannchen von Sympecma fusca, 12.10.2024.
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Abb. 32: Weibchen der Gebanderten Prachtlibelle, Calopteryx splendens, 26.5.2024.
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Abb. 34: AuRergewdhnlich friher Fund eines Weibchens der Blaufliigel-Prachtlibelle, Calopteryx
virgo, 28.4.2024.

Abb. 35: Sehr junges Weibchen von Calopteryx virgo, 10.7.2024.
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Abb. 37: Ein Mannchen von Coenagrion puella fliegt an einer Smaragdeidechse vorbei, die sich in
etwa 1,5 m Héhe im Ufergebiisch sonnt, 20.6.2024.

Abb. 38: Méannchen von Coenagrion puella, 24.6.2024.
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Abb. 39: Frisch emergiertes, unausgefarbtes Mannchen von Coenagrion puella mit nicht

ausgeharteten Fligeln, 9.5.2024.

Schiors

5.6.2024.
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Abb. 43: Eiablage von Pyrrhosoma nymphula, 9.5.2024.
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Abb. 45: Ein Mé&nnchen von Sympecma fusca versucht, ein ménnliches Pyrrhosoma nymphula, das
seinerseits ein Weibchen derselben Spezies hélt, zu ergreifen, 9.5.2024.

Abb. 46: Ein Méannchen von Pyrrhosoma nymphula in Fehlkopplung mit einer weiblichen Sympecma
fusca, 12.5.2024.
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Abb. 49: Frisch emergiertes, unausgefarbtes Mannchen von Aeshna cyanea mit unausgehérteten
Flugeln, 15.6.2024.
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Abb. 52: Weibchen der Herbst-Mosaikjungfer, Aeshna mixta, 18.9.2024.
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Abb. 53: Exuvie von Aeshna cyanea, 23.7.2024.
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Abb. 56: Exuvie von Anax imperator, 10.7.2024.
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Abb. 57: Mé&nnchen der Keilfleck-Mosaikjungfer, Isoaeschna isoceles, 27.5.2024.

Abb. 58: Weibchen von Isoaeschna isoceles, 15.6.2024.

",

Abb. 59: AuRergewdhnlich friiher Nachweis eines Mannchens der Gemeinen Keiljungfer,
Gomphus vulgatissimus, 28.4.2024.
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Abb. 62: Reifes Mannchen von Libellula depressa. Die dunklen Abschirfungen am hellblauen

Abdomen sind Kopulationsmarken von sich daran festklammernden Weibchen, 24.6.2024.
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Abb. 63-65: Emergenz von Libellula depressa, 9.5.2024.
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Abb. 66: Frisch emergiertes Mannchen von Libellula depressa mit zwei Exuvien derselben Spezies,
9.5.2024.

Abb. 68: Frisch emergiertes Weibchen von Libellula depressa, 9.5.2024.
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Abb. 69: Ein Exemplar von Libellula depressa nutzte offensichtlich die Exuvie einer Artgenossin als
Emergenzsubstrat, 12.5.2024.

& o e ¢ e T

Abb. 70: Bei der Eiablage streift das Weibchen von Libellula depressa die Eier im Flug an der

Wasseroberflache ab, 28.4.2024.

4
Abb. 71: Der Nachweis des Spitzenflecks, Libellula fulva, basierte auf dem Fund dieses vor dem

Ertrinken geretteten Tieres, das zum Trocknen auf einen trockenen Rohrkolben gesetzt wurde,

28.4.2024.
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Abb. 72: Junges, nicht ausgefarbtes Mannchen der Siidlichen Heidelibelle, Sympetrum meridionale.

Ein Flugel dirfte bei der Emergenz beschéadigt wurden sein; das Tier war trotzdem flugféhig,
24.6.2024.
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Abb. 74: Kopula von Sympetrum meridionale, 11.8.2024.
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Abb. 77: Kopula von Sympetrum sanguineum, 24.6.2024.
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Abb. 79: AuRergewdhnliches Tandem von Sympetrum sanguineum mit einem nicht ausgeféarbten
Ménnchen, 5.6.2024.

Abb. 80: Noch ein auRergewothnliches Tandem von Sympetrum sanguineum mit einem androchromen
(mannchenfarbigen) Weibchen, 16.8.2024.
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Abb. 83: Bei der Eiablage fliegt das Tandem von Sympetrum striolatum Uber die Wasseroberflache, an
der das Weibchen die Eier abstreift, 21.9.2024.
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Abb. 84: Tandem von Sympetrum striolatum, 21.9.2024.
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Abb. 85: Sympetrum striolatum beim Sonnen auf einem hellen, trockenen Rohrkolben, 21.9.2024.
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Abb. 86: Bei niedrigen Temperaturen werden die Farben von Sympetrum striolatum dunkler
(reversibler Farbwechsel). Hier nutzt ein Ménnchen die helle Oberflache des Stoffes vom Kescher
zum Aufwarmen, 12.10.2024.

Abb. 87: Das ,,Libellenjahr geht zu Ende: Letzte Aufnahme von Sympetrum striolatum am

Untersuchungsort. Dieses Mannchen presst seinen Korper an die warme Oberflache. 1.11.2024.
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