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1 Ruckblick

Am Donnerstag, dem 12.05.2022, fiihrte der Naturschutzbund NO im Pfarrkultursaal Absdorf den
ersten Gemeindeworkshop im Zuge des Leader-Projekts ,Netzwerk Natur Tullnerfeld” durch.

Anwesend waren rd. 30 Personen, darunter Vertreterinnen der Gemeinde Absdorf, der INA (Initi-
ative fUr ein nachhaltiges Absdorf), der KEM/KLAR Region Wagram, der Stral3enbauabteilungen
und der StralRenmeistereien, regionale Landwirt*innen, Naturvermittler*innen aus der Region so-
wie Personen aus der lokalen Bevélkerung.

Nach einer BegriiBung durch Dr. Gertraud Grabherr und Blirgermeister Franz Dam gab ein kur-
zer Vortrag von Mag. Margit Gross, Geschéaftsfiihrerin des Naturschutzbundes NO, Einblick in die
aktuelle Biodiversitatskrise, aber auch die vielfaltigen Moglichkeiten die wichtigen Lebensraume
des Tullnerfelds zu erhalten, aufzuwerten und auszuweiten um somit die Lebensbedingungen fir
die dort vorkommenden oder einst heimischen Arten wesentlich zu verbessern.

Danach wurde im World Café Format intensiv Uber die Fragestellung: ,,Was kénnen wir gemein-
sam fiir mehr Natur im Tullnerfeld tun?“ getrennt nach den unterschiedlichen Lebensraumty-
pen diskutiert.
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Birgermeister Franz Dam bei der BegriiRung, Foto: Jasmin Gugler
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2 Zusammenfassung der Diskussion ,,Was konnen wir gemeinsam
fur mehr Natur im Tullnerfeld tun?*

2.1 Lebensraum lineare Strukturen (Hecken, Windschutzgirtel, Weg-
und StraBenrander,...)

Moderation und Zusammenfassung: Mag. Margit Gross
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Allgemein:

Das grofite Problem ist der fehlende Platz. Bei Wegen in der Gemeindeverwaltung gibt es den
Weg und gleich daran angrenzend ist ein Acker. Dazwischen gibt es nichts.

Hecken

Hier wurde die Mehrfachnutzungshecke angesprochen. Wie es aussieht, durften da mehrere in
Planung sein, von der Gemeinde in Zusammenarbeit mit der Agrarbezirksbehdrde.

Hier wird mehrmals auf das Forstgesetz hingewiesen, das ja ab einer bestimmten Grof3e einer
Hecke, diese zum ,Wald® im Sinne des Forstgesetzes macht und damit ist auch die Entfernung
einer als ,\Wald*“ definierten Hecke schwierig. Dazu bedarf es dann einer Rodungsbewilligung und
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im Tullnerfeld gibt es die Verpflichtung von Ersatzaufforstungen im Ausmaf 1:2. Die diskutierte
Anderung im Forstgesetz soll wohl doch nicht kommen.

Windschutzstreifen

Die Ausstattung der Agrarlandschaft mit Windschutzstreifen hangt vom Zeitpunkt der Kommas-
sierung ab. In Stetteldorf wurde viel spater kommassiert, da gab es bereits die gesetzlichen Re-
gelungen zur Anlage von Windschutzgurteln. Daher ist Stetteldorf damit viel besser ausgestattet.

Zur Pflege: Einmal im Jahr wird der Maschinenring beauftragt, die Windschutzstreifen zu hack-
seln, um so die Bewirtschaftung unmittelbar bis an die Grenze des Streifens zu ermdéglichen (For-
derung). Eine Lésung wére, dass die durch OPUL erforderliche Biodiversitatsflache unmittelbar
angrenzend an den Windschutzstreifen angelegt wird und damit auch mehr Platz fir die gesamte
lineare Struktur bleibt.

Die Windschutzgtirtel missen auch erhalten werden. Wer macht das? Wichtig ware es dabei,
ausfallende Baume durch heimische Pflanzen zu ersetzen.

Um hier etwas bewegen zu kénnen, brauchte es rechtliche Anderungen und finanzielle Anreize
fur die betroffenen Landwirte.

Es wird mehrfach diskutiert Giber den Wert von Windschutzgirteln. Wirklich klar war deren Wert
auch im Hinblick auf die benachbarten Flachen nicht allen.

Es braucht Anreizsystem fiir die Landwirt*innen.
Alleen:

Der Knackpunkt dabei ist das Kulturflachenschutzgesetz. Es legt bei Neupflanzungen von Bau-
men und Strauchern einen Mindestabstand zu Kulturen fest. Damit gibt es auch hier ein ,Platz-
problem®. Anders sieht es bei bestehenden Alleen aus. Ausfallende Baume kénnen ersetzt wer-
den und werden auch ersetzt. Pflegemaflinahmen an Baumen an LandesstralRen erfolgen, nach-
dem der Baumkontrolleur des Landes die notwendigen Ma3nahmen aufzeigt. Es werden auch
regelmafig neue Baume und Straucher gesetzt. Die Baume miissen sowohl auf der StralRenseite
als auch auf der stralRenabgewandten Seite hochgeschnitten werden (Durchfahrtshéhe).

Ein grolies Problem v.a. auch an Stral3en ist die Baumhaftung. Hier braucht es dringend eine
rechtliche Lésung!

Boschungen, StralRenrander:

Bei Strallen in der Verwaltung der Strallenmeistereien wird zwischen einem intensiven (Bankette,
Kurven usw.) und einem extensiven (weiter entfernten) Bereich unterschieden. Der intensive Be-

reich muss aus sicherheitstechnischen Griinden ofter gemaht werden, der extensive wird oft auch
nur einmal im Jahr gemaht. Es ist auch moglich, dass Mahgut entfernt und normal deponiert wird.
Als Futter eignet es sich aufgrund der Belastung nicht.
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Graben:

Oft wird hier zum falschen Zeitpunkt gemaht. Hier sollte man den Koordinationsablauf einmal
durchleuchten und sich anschauen, ob es nicht durch bessere Koordination und v.a. auch Kom-
munikation Anderungen im Hinblick auf eine naturschonendere Art und Weise der Bewirtschaf-
tung méglich ware.

Best practise Projekte

- Muhlbachflutung: siehe Gewasser

- Wegq Richtung Neuaigen: Da gibt es eine sehr schone breite lineare Struktur, die auch herge-
zeigt werden sollte als Best Practise Projekt, z.B. als kleine Tafeln beim Fahrradweg. Dort
singen immer die Nachtigallen.

- Schafbeweidung an der Schmida

Worst practise Projekt

Die Wege in der Neubausiedlung. Da gibt es zwischen den Mauern der Hauser und dem Asphalt
einen Schotterstreifen, der vollkommen frei vom Bewuchs gehalten wird. Er wurde als Versicke-
rungsflache angelegt. Ist das eine gute Losung?

Wer?

Folgende handelnde Institutionen/Organisationen werden genannt: Gemeinde (Management der
gemeindeeigenen Flachen und Férderung von Privaten), Landwirt*innen, private Initiativen, Wild-
bachverbauung, Wasserverband, StralRenverwaltung, Handel (Uber Preisanreize), 6ffentliche
Hand (Férderungen).
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2.2 Lebensraum Agrarlandschaft (Brachen, Sutten,...)

Moderation und Zusammenfassung: Dr. Gertraud Grabherr

Allgemein:

Bei diesem Thema ergaben sich haufige Uberschneidungen zum Themenbereich "Gewasser", da
nach allgemeiner Ubereinstimmung die Anlage von Brachen entlang von Gewéssern bzw. um
Stillgewasser herum als sinnvoll betrachtet wird. Besonders erwahnt wurden dabei der Grund-
wasserentlastungsteich und der Bereich Ziegelofen (beide siehe "Gewasser").

Grundséatzlich wird eine Neuanlage von Brachen (ber die OPUL-Verpflichtung hinaus als sehr
schwierig angesehen, da mehrheitlich die Meinung vorherrscht, dass dabei die Gemeinschaft auf
Kosten einzelner Privater profitiere.

Bereits verloren sind die Sutten, die es friher siidlich von Absdorf gegeben hat. Auf Druck der
Anrainer (Wasser im Keller) wurde der Grundwasserspiegel in diesem Bereich 2003 aktiv ge-
senkt (abgepumpt).

Als potentielle Akteure im Bereich der Agrarlandschaft werden v.a. Biobauern sowie die Ge-
meinde gesehen. Von Biirger*innen, die nicht aus der Landwirtschaft stammen, wurde teilweise
Kritik an der intensiven agrarischen Nutzung geaul3ert.
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Als realistische Moglichkeiten fir 6kologische Aufwertung werden gesehen:

1. Restflachen entlang von Strafen: Die Gemeinde versucht grundsatzlich, solche Kleinflachen
zu pachten, wenn die bisherigen Pachten auslaufen.

2. Brunnenschutzgebiet: Die Gemeinde will ein neues, 5-6 ha grof3es Brunnenschutzgebiet ein-
richten. Dort ware nach MalRgabe der wasserrechtlichen Vorschriften auch Platz fiir Brachen (in-
nerer Bereich Gehdlze, auflien herum Brachen). Das Projekt ist in Planung.

3. Biotopvernetzung von der Mehrnutzungshecke von Alfred Grand nach Stden zu den Biotopfla-
chen der Pfarre. Das Projekt ist in Planung (Agrarbezirksbehdérde).

4. Zwar keine Brache, aber eine grundsatzlich interessante -da extensiv genutzte- Mdglichkeit
ware eine Agroforstnutzung. Der Verein Arche Noah sucht zur Sortenerhaltung alter Obstsorten
landwirtschaftliche Flachen, die vom Besitzer pachtfrei zur Verfliigung gestellt werden. Dafir stellt
die Arche Noah die Baume und ibernimmt kostenlos deren Pflege, sofern sich der Besitzer flr
mindestens 20 Jahre zur Erhaltung verpflichtet.

2.3 Lebensraum Gewasser

Moderation und Zusammenfassung: Mag. Helmut Grabherr
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Allgemein:

In den einzelnen Diskussionsgruppen wurden laufende, abgeschlossene sowie geplante Projekte
zu Gewassern der Gemeinde Absdorf vorgestellt und besprochen. Von der Mehrheit der Disku-
tant*innen wurde Wert darauf gelegt, dass die Gemeinde Absdorf hier besonders vorbildlich
agiert, auch im Sinne von Leuchtturmprojekten fur die Region.

Abgeschlossene Projekte:

Mihlbach — Revitalisierung: Der trockengefallene ehemalige Mihlbach zwischen Absberg und
Stetteldorf wird ab 2022 wieder mit Wasser aus der Schmida beschickt. Eine durchgehende Was-
serfiihrung ist noch nicht erreicht, sollte aber durch die Niederschlage der letzten Zeit gewahrleis-
tet werden. Private Initiativen sorgten fiir eine abschnittsweise Bepflanzung zwecks Beschattung
der Uferbereiche, die anschlielend handisch gegossen und gepflegt wurden. Das Projekt werde
von der Bevdlkerung als lokales Naherholungsgebiet sehr gut angenommen, mit zahlreichem po-
sitiven Feedback. Ein ganzjahrig wasserfiihrender, naturnah gestalteter Lauf in diesem Bereich
hat in Bezug auf Artenvielfalt hohes Entwicklungspotential.

Laufende Projekte:

Grundwasserentlastungsteich (ca. 10ha): Der Grundwasserentlastungsteich befindet sich stidlich
der Gemeinde Absdorf und ist zur Halfte in Gemeinde- bzw. Privatbesitz (Schauerhuber). Der
Schotterabbau soll spatestens 2023 beendet sein, dann folgt eine Umgestaltung der Bereiche in
Gemeindebesitz. Der 6stliche Teil wird abgezaunt und soll fischereilich genutzt werden. Der west-
liche Bereich bleibt 6ffentlich zuganglich (Stichwort ,Salettl), soll aber nicht zu Badezwecken ge-
nutzt werden. Durch von einem Diskutanten dankenswerterweise zur Verfligung gestellte Luftbild-
aufnahmen ist ersichtlich, dass der Teil in Privatbesitz Giber eine naturnahe Uferentwicklung im
westlichen Bereich verfugt, der aber auf Grund der Besitzverhaltnisse nicht in die Planung einbe-
zogen ist. Insgesamt handelt es sich hierbei um ein Naherholungsprojekt, dessen Beitrag zur Ar-
tenvielfalt zwar grundsatzlich in Form eines Gewassers in gewisser Weise gegeben ist, aber bis-
her nicht im Zentrum der Planung steht.

Ziegelofen (ca. 4 — 5ha): Der ,Ziegelofen® ist ein brachliegender Bereich sidlich des Grundwas-
serentlastungsteichs mit einem alten Baumbestand und vermutlich zumindest temporarer Was-
serfihrung, scheint demnach also bereits einen gewissen naturschutzfachlichen Wert zu besit-
zen. Geplant ist hier ein Schotterabbau auf 2 — 3 Jahre, die Bewilligung wird fiir 2023 erwartet.
Betont wurde, dass der Altbaumbestand trotz der Abbauarbeiten erhalten wird. Als Nachnutzung
ist eine naturnahe Entwicklung des Areals ohne erleichterten 6ffentlichen Zugang geplant: das
Areal soll entsprechend in Hinblick auf Sichtschutz gestaltet werden. Angedacht ist eventuell eine
Beobachtungsplattform. Die Planung enthalt starkes Entwicklungspotential auch mit Augenmerk
auf ein Gemeinde—Leuchtturmprojekt, wobei zuvor eine massive Veranderung der bestehenden
Flache zu beachten ist und der spatere biodiversitatsférdernde Wert stark von der geplanten Um-
setzung abhangen wird.

Geplante Projekte:

Schmida Renaturierung: Die in den 50ern stark regulierte Schmida soll im Bereich zwischen Abs-
berg und Stetteldorf nach Mdglichkeit renaturiert werden. Eine dementsprechende Planung von
8
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Agnes Feigl existiert bereits seit ca. 3 Jahren. Die Dimensionierung des Projektes erweist sich
bisher als Herausforderung, vor allem in Hinblick auf die Wahl der Forderschiene: entweder LEA-
DER (begrenzte finanzielle Mittel), oder LIFE (Grof3projekte, die von einer Gemeinde allein kaum
betreut werden kdnnen). Kooperiert wird mit der Abteilung WA3 des Landes NO. Laut Biirger-
meister Franz Dam sollte 2023 im Zuge der neuen Foérderperiode von LEADER mit der Umset-
zung begonnen werden. Eine Renaturierung der Schmida ware nicht nur eine biodiversitatsfor-
dernde MafRRnahme, sondern hatte im Zusammenspiel mit der Revitalisierung des Muhlbachs eine
landschaftsverandernde Wirkung und somit das Potential zu einem richtungsweisenden Leitpro-
jekt im gesamten Tullnerfeld zu werden. Besonders sei darauf hingewiesen, dass nérdlich von
Absdorf durch die Kombination aus Muhlbach — Revitalisierung, Schmida — Renaturierung und
dem zunehmenden trockenheitsbedingt brachliegen von Flachen am Fulie des Wagrams ein
hochwertiger Biotopverbund entstehen kénnte.

Vis a vis Ziehaus bei Absberg“: Im Zuge der Schmida — Renaturierung ist die Schaffung von Ab-
setzbecken in einem Umfang von ca. 10ha notwendig. Diese Flachen sollen zur Ablage verbrach-
ter Sedimente mit zumindest temporarer Wasserflihrung dienen. Von der Anlage her funktional,
dienen ahnliche Flachen haufig als regional bedeutende Rastflachen fir Zugvogel insbesondere
auch Uberregional stark gefahrdeter Watvogel (als Vergleich sei auf die Absetzbecken der Tullner
Zuckerfabrik noérdlich der Donau verwiesen). Eine diesbezligliche Gestaltung mit entsprechen-
dem Sichtschutz birgt daher grof3es Potential vor allem fiir den Vogelschutz. Auch hier kann eine
Beobachtungsplattform ahnlich dem ,Ziegelofen® (siehe oben) den Mehrwert fir Besucher*innen
deutlich steigern.

Weitere genannte Fldchen:

Schotterteiche Richtung Bierbaum: Stdlich von Absdorf Richtung Bierbaum befinden sich aktive
bzw. stillgelegte Schotterabbaugebiete, alle in unterschiedlichem Privatbesitz. Hervorgehoben
wird hier ein bereits naturnaher Schotterteich im Besitz von Alfred Grand, der auch Interesse an
einer naturschutzfachlichen Verbesserung des bestehenden Areals signalisiert.

Eine Revitalisierung von historischen Sutten und Feuchtwiesen steht im starken Konflikt zu
Grundwasserdruck auf das Siedlungsgebiet, Stichwort ,lUberflutete Keller*.

In der Diskussion wurden auch Brunnen bzw. Quellen in Privatbesitz bei Kénigsbrunn genannt,
die eventuell biodiversitatsférderndes Entwicklungspotential besitzen. Diesbeziigliche Kontakte
sollen recherchiert werden.

Fazit:

Die Gemeinde Absdorf verfligt durch ihre Lage zwischen Donau und Wagram Uber wesentliches
Potential fur Biotopverbundsysteme vor allem auch in Hinblick auf Gewasser. Dieser glinstigen
Ausgangsposition wird durch ambitionierte Initiativen und Plane der Gemeinde Rechnung getra-
gen. Zentral wird dabei die Umsetzung und Evaluierung der oben genannten Projekte sein. In ge-
wisser Weise offen bleibt auch noch das Potential naturnaher Entwicklung fiir Flachen in Privat-
besitz.


https://www.agnesfeigl.at/strukturreiche-gewaesser
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2.4 Lebensraum Siedlung und Gewerbegebiet

Moderation und Zusammenfassung: DI Karoline Karpati

10
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Allgemeines:

In der Diskussion werden viele Méglichkeiten flr die Férderung der Natur aufgezeigt, die gleich-
ermafen im Siedlungs- bzw. Gewerbegebiet umgesetzt werden kénnen. Allem voran, so die Dis-
kutanten, muss aber das Bewusstsein und die Akzeptanz dafiir geschaffen werden.

Bewusstseinsbildung:

Die Wichtigkeit der Bewusstseinsbildung in vielfaltigen Formen wurde immer wieder hervorgeho-
ben und kann anscheinend nicht oft genug wiederholt werden, vor allem in Bezug auf die Mog-
lichkeiten der naturnahen Gestaltung und Pflege von Privatgarten aber auch Gewerbeflachen.

.Natur im Garten“ kann hier fiir engagierte Gemeinden sehr gute Hilfestellung bieten, wichtig ist
es aber das Wissen und die angebotenen Aktionen unter die Bevolkerung zu bringen. In Absdorf
werden z.B. durch die INA (Initiative Nachhaltiges Absdorf) Aktionstage zur NIG-Plaketenvergabe
organisiert. Weitere Moglichkeiten zur Bewusstseinsbildung kénnten Kolumnen in Gemeindezei-
tungen, Infoabende fliir Neuzugezogene, Aktionen mit Kindergarten und Schulen, Sichtbarma-
chung von Vorzeigeprojekten z.B. mittels Ausschilderung, Offnung von Schaugérten und die Ver-
offentlichung der Informationen zur naturnahen Garten- und Griinflachengestaltung bei offiziellen
Angeboten des Landes (z.B. im NO Bauordner fiir Hausbauerlnnen,...) und vieles mehr sein.

Die Vorbildwirkung der Gemeinde bei der naturnahen Pflege bzw. der Schaffung von Griinrau-
men, Hecken, dem Pflanzen von Baumen,.. wird hervorgehoben.

Auch die Anbieter von Gartenplanungen bzw. -gestaltungen sollten ins Boot geholt werden, um
wichtige Aufklarung in Richtung 6kologische Gartengestaltung im Zuge ihrer Arbeit zu betreiben.

Weitere wichtige Aspekte, die sowohl Siedlungsraum als auch Gewerbegebiete betreffen:

e Als sehr wichtig erachtet werden monetére Anreize, also Férderungen, die z.B. von Sei-
ten der Gemeinde vergeben werden (so wie in Absdorf die Forderung die Hauseigenti-
mer beim Setzen eines Baumes beziehen kénnen). Aber auch Auflagen im Sinne von
Reglementierungen in Richtung 6kologischere Gestaltung bei z.B. Neubauten (Griinfla-
chen, Parkplatze,...) werden in die Diskussion eingebracht.

e Das Anlegen von Parks, Griinrdumen, Brachen bzw. auch von Hecken sowie das Pflan-
zen von Baumen, Staudenpflanzen,.. soll forciert werden und somit die Schaffung von
Ruckzugsorten, Vernetzungsflache, Korridoren innerhalb des Gemeindegebiets (in Abs-
dorf wird It. Berichten der Diskutanten teilweise auch Bauland zur Schaffung von Griinin-
seln innerhalb der Siedlung verwendet). Das Anlegen von Fassaden- und Dachbegriinun-
gen kann hilfreich sein, auch wenn es im [&ndlichen Bereich noch nicht so Thema ist wie
im stadtischen Umfeld.

e Maoglichst biologisch zu Gartnern wird von den Teilnehmer*innen als sehr wichtig erach-
tet, also der Verzicht auf Spritzmittel und Kunstdiinger, die Verwendung von Kompost und
torffreier Blumenerde usw..

e Die Anlage von Naturteichen (in Form von Schwimmteichen anstelle von Pools, aber
auch ,nur” als Feuchtbiotop) schafft neue Lebensraume und ein angenehmes Mikroklima.

e Zulassen von Gebaudebritern ist ebenso ein wichtiger Punkt.

11
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Oft wird die Vermeidung von Schottergarten eingebracht. Neben solchen ,Ziergar-

ten® werden aber als Negativbeispiel auch die nur mit Schotter ausgefiihrten Versicke-
rungsmulden, die anscheinend an neuen Strallenziigen im Siedlungsgebiet in Absdorf
umgesetzt wurden, genannt.

Versiegelte Flachen sollen, wo méglich und sinnvoll, reduziert werden z.B. bei Parkplat-
zen, die nicht stéandig befahren werden (Ausflihrung als Schotterparkplatze), wo nicht n6-
tig kdnnte wieder entsiegelt werden.

Das Schlief3en von Baullicken (Innen- vor AuRenentwicklung) und ein sorgsamer Um-
gang mit Grund- und Boden ist essentiell.

Wichtig wéare auch eine Verminderung der Salzbelastung durch den Winterdienst.

Moglichkeiten speziell fir Gewerbegebiete:

Wer?

Eingebracht wurde das Angebot der WKO zur 8kologischen Betriebsberatung (umfasst
neben der Beratung zur Energieeffizienz,.. auch die Biodiversitat), welches von der KLAR
Wagram im Zuge des MalRnahmenpakets ,Griin im Gewerbe“ mehr unter die Betriebe ge-
bracht werden soll. Hier wird Betrieben eine achtstiindige Erstberatung durch qualifizierte
Planer finanziert, eine Detailplanung kann auch geférdert werden.

Fir Schottergruben soll von Seiten des Landes eine 6kologische Begleitplanung im Zuge
des Bewilligungsverfahrens im Laufe der nachsten Jahre implementiert werden.

Die Beweidung mit Schafen fiir gréRere Griinflachen von Gewerbebetrieben kénnte glins-
tige Strukturen schaffen.

Folgende handelnde Institutionen/Organisationen werden genannt: Gemeinden, Land NO, Bau-
trager, Genossenschaften, Privatpersonen, Hausbesitzer*innen, Gewerbetreibende, Pfarren, pri-
vate Initiativen.

12
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3 Einige Impressionen vom Workshop

Foto: Jasmin Gugler
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